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Atzinums par 2023. gada 26. aprila iesniegumu, kura lagts vertet Latvijas
televizijas veidota raidijuma “Sporta studija” siZetu un Zurnalista Raimonda

Gekisa profesionalo darbibu

2023. gada 26. aprili Latvijas sabiedrisko mediju ombuds Anda Rozukalne sanéma
interneta portala “Delfi” galvena redaktora Filipa Lastovska (turpmak teksta —
Iesniedzgjs) iesniegumu par Latvijas Televizijas (turpmak teksta — LTV) 24. aprila
raidijuma “Sporta studija” sizetu par skandaliem Latvijas sporta sisttma (turpmak
teksta — Iesniegums). Sizets pieejams Sajas timeklvietnes adres€s: Sporta studija.

Skandali un sporta skolas Latvija / Raksts / LTV.LV (Ism.lv) (sakot ar 1:45-9:50

miniite) vai arhiva Krizes komunikacijas specialiste: Iesp&jams, melna PR pazimes

liecina par kada vélmi ieguit amatu Latvijas sporta / Raksts / LTV.LV (Ism.lv).

Iesniedz€js norada, ka S$aja sizeta “noverojams gan kvalitativas Zurnalistikas
standartiem neatbilstoSs saturs, gan &tikas parkapumi”, noradot uz iesp€jamu LTV
“Ricibas un &tikas kodeksa” 2.1. un 2.2. punktu parkapumu.

Lai sagatavotu atbildes, ombuds no 2023. gada 26. aprila lidz 18. maijam iepazinas ar
lesnieguma minétajam publikacijam un izverteja lesniedz€a argumentus. Pec

lesnieguma sanemsanas tika uzdoti jautajumi LTV galvenajai redaktorei.

[zvertgjot lesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne
konstate:
[1] 2023. gada 26. aprili sanemtaja lesnieguma lesniedzgjs ludz izvertet LTV “Sporta
studijas” sizetu “Krizes komunikacijas specialiste: Iesp&jams, melna PR pazimes

liecina par kada v€lmi iegiit amatu Latvijas sporta”, kura apspriesti vairaki sporta
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skandali, tostarp par basketbola treneri Andri Stelmahu.

“Raidijums atsaucas uz “Delfi” sadalas MVP veidotu rakstu: “Dzéra, kliedza,

pavedinaja... Kapec turpinaja plaukt trenera Stelmaha karjera basketbola”. §aja‘1 raksta

aprakstits, ka treneris (tatad esot varas pozicijas) bijis “attiecibas” ar 14 gadus vecu
spelétaju, kuru vienlaikus trengjis. Par So gadijumu zinajusi plasa basketbola
saimniecibas saime, to izv€loties ignorét. Tapat raksta aprakstiti citi parkapumi, kurus,
ka izpétija zurnalists, parkapis Stelmahs,” raksta F. Lastovskis un piebilst, ka ““Delfi”
publikacija izraisija plasu diskusiju, kuras rezultata Latvijas Basketbola savieniba
(LBS) vérsas policija, bet ta par iesp&jamiem parkapumiem basketbola trenera Andra
Stelmaha riciba saka kriminalprocesu”.

Zemak tiek pievienots Iesniedz&ja lesnieguma pilnais teksts:

Minétaja sizetd tiek apspriesti vairdki sporta skandali, tostarp par basketbola treneri Andri
Stelmahu. Raidijums atsaucas uz “Delfi” sadalas MVP veidotu rakstu: “Dzéra, kliedza,
pavedindja... Kapéc turpindaja plaukt trenera Stelmaha karjera basketbold”. Saja raksta
aprakstits, ka treneris (tatad esot varas pozicijas) bijis “attiecibas” ar 14 gadus vecu spélétaju,
kuru vienlaikus trenéjis. Par So gadijumu zindjusi plasa basketbola saimniecibas saime, to
izveloties ignoret. Tapat raksta aprakstiti citi parkapumi, kurus, ka izpétija zurnalists, parkapis
Stelmabhs.

“Delfi” publikacija izraisija plasu diskusiju, kuras rezultdata Latvijas Basketbola savieniba
(LBS) vérsas policija, bet ta par iespéjamiem parkapumiem basketbola trenera Andra Stelmaha
rictba saka kriminalprocesu.

Minétaja LTV sizeta nav nemts vérda minéto parkapumu smagums un tas, cik griiti sabiedriba
panakt izmainas uztveré par sievieSu un bérnu izmantoSanu un stastiem par to. Lielaka
probléema saskatama intervija ar eksperti Jolantu Derkevicu-Pilskungu. Vinas izteikumi radija
pamatotus jautdjumus par vinas zinasanam attieciba par tematu un zurnalistu funkcijam, bet
intervijas vaditdjs neviend bridi So eksperti ne laboja, ne precizéja, ne uzdeva kritiskus
Jautajumus. Talak sniegsu konkrétus piemerus, kur, manuprat, pielautas rupjas klidas.
Intervijas sakumd vina norada, ka Sis basketbola skandals “savelkds” kopa ar zinam par
situdciju Latvijas Olimpiskaja komiteja (LOK) un, iespéjams, esot jiitamas melnd PR pazimes.
Jo kads, iespejams, velas kadu amatu.

Tadejadi tiek nomiecinats zurnalistu atklatais parkapums par 14 gadus vecds spéletajas
izmantoSanu, zurnalists neuzdod precizéjosus jautajumus, kas tieSi liecina, ka Sie temati
“savelkas”, ka ari nejauta, kas liecina, ka Seit ir “jiutams” melnd PR pazimes un par kadu
amatu iegiiSanu eksperte rund. Nemot verd, ka ir arkartigi sarezgiti iedroSinat upurus dalities
ar saviem stastiem medijos (un vérsties policija par parkapumiem), Sadi parmetumi vértéjami
ka nesamerigi, arkartigi smagi un prasa detalizétus skaidrojumus. Bet sizéta nekas netika
prasits. Tadejadi zurnalists (un raidijuma redaktors) parkapj LTV Ricibas un étikas kodeksa
punktu 2.2, kura teikts: “LTV, veidojot saturu, ievéro un aizstav cilveka pamattiesibas,
demokratiskos institiitus un morales normas, ir pret jebkada veida diskriminaciju. Sabiedriskie
mediji ar ipasu uzmanibu izturas pret mazaizsargatam un viegli ievainojamam sabiedribas
grupam, lai ar savu darbibu nenodaritu kaitéjumu un veicindtu So grupu parstavju drosibas
sajitu.”

Ta vietd, lai noturétu kritisku sarunu par jutigu tému, raidijumd zurndlists slavé eksperti, uzsver
vinas pieredzi. Zurnalists eksperti raksturo ka tadu, kas palidz “novadit problemsitudcijas”,
tadeéjadi nevis aktualizéjot sarunu par nepilngadigas meitenes izmantoSanu, bet gan to, ka
Sadas sarunas noklusinat vai mazinat risku reputacijai. Raidijumda vinas klatbiitne pamatota,
sakot, ka sporta saimnieciba saskaras ar butiskiem izaicindjumiem, tapéc krizes komunikacijas
ekspertes viedoklis ir svarigs. Es nenoliedzu, ka sads lenkis par krizes komunikaciju var biit,
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bet tas So milzigo probléemu par jaunas sievietes izmantoSanu un sistematisku klusésanu skata
no pasas sistemas pozicijam, nevis no mazak aizsargata sabiedribas locekla puses, vienlaikus
nepiedavajot lidzsvarojosus satura elementus.

Vina sizetd ari vaica: Kapéc Sos jautajumus neuzdeva ari iekséji? Kapéc tas viss tiek uzdots
publiski? Tadéjadi jau atkal tiek mazinata mediju loma spét aktualizét un risinat problémas,
implicéjot, ka publiski Sadam narativam nav vietas. Seit vajadzéja sekot Zurnalista jautajumam:
vai zurnalistiem vajadzéja klusét? Ta vietd klusé pats Zurndlists un nekadus papildu jautajumus
neuzdod, un lauj ekspertei turpinat mazindat mediju lomu un upura lomu.

Eksperte jauta: jautajums numur viens, kapéc tas kadu interese tikai tagad? Tadejadi absoluti
ignorégjot to, ka sabiedriba ir mainiga un mainas tas gataviba aktualizét problémas un runat
par témam, par kuram ieprieks cilveki nevéléjas runat. Zurndalists ekspertes domu gajienu
neapSauba.

Eksperti ka biitisku faktoru Saja gadijumd min to, ka nevienu nedrikst pasludinat par vainigu,
kamér nav sprieduma. Sadi apgalvojumi ir meli, jo “Delfi” raksta nebija minéts, ka Stelmahs
ir vienkarsi vainigs, bet tika uzklausiti liecinieki un apkopoti fakti, kas par 5o lietu ir zinams.
“Ja 3t biitu Amerika, tad art zurnalistus atrak iesuidzetu tiesa,” ta turpina eksperte. Bet LTV
zZurnalistam (un redaktoram!) nerodas jautajumi, kapéc stasta fokuss par mazgadigas meitenes
izmantoSanu tiek skatits caur jaut@jumu, ka Zurnalistus Amerika iesudzétu atrak. Par vainigo
tiek padarits zinnesis un pétnieks, bet upuris (meitene) tiek pabidits talaka stasta periferija.
Sokéjosi ST eksperte raksturo gan cietusds, gan citu liecinieku teikto: “Viena tante teica’.
Kartéjo reizi tiek mazindata un noniecindta cietusas personas pozicija, ka ari tiek radits maldigs
prieksstats, ka Sis viss ir viena cietusa stasts, lai gan “Delfi” raksta tiek apkopoti vairaki
notikusa liecinieki. “Vienas puses pieradijums nav pieradijums”, saka eksperte, atkal mazinot
cietusd gatavibu runat, ka ari maldina, ka liecibas sniegusi tikai viena puse.

Visa Saja stastda galvenais étikas parkapums, manuprat, atrodams zurnalista un visa medija
nespéja nodrosinat mazaizsargatas grupas parstavibu, drosibas sajutu. Tapat ari Zurnalists
atklati lauj degradéet mediju nozimi, nespéjot atspekot un/vai papildinat runataja teikto. Tie ir
rupji étikas un profesionalas zZurnalistikas standarti parkapumi.

“No jebkuras krizes jamégina izkapt ar pec iespéjas baltakiem cimdiniem un masu mediji ir
Jjanoliek cucét,” ta jau par sizetd nakamo situdciju rund eksperte. Zurnalistam un redaktoram
Jjau atkal nerodas jautajumi, eksperte mierigi turpina savas pardomas bez papildu Zurnalista
Jautajumiem. Sadu viedoklu publicéSana liecina, ka LTV raidijuma veidotdjiem ir greizs
prieksstats, ka jebkurs viedoklis ir tikai viedoklis un par to pats medijs nenes atbildibu. Bet nes.
Gan étisku, gan atbildigu, gan legalu. Sadu principu neievérosana turpina degradét
sabiedribas uztveri par medijiem un tadejadi nodara pari ne tikai sev, citiem medijiem, bet art
visai sabiedribai kopuma.

lesniedzgjs, iepriek§ minéta MVP galvena redaktora Ingmara Jurisona persona,

publicgjis arT komentaru par So situaciju. Komentaru skatit izmantojot So timeklvietnes

adresi: “Ingmars Jurisons: 'Viena tante teica' jeb palidzot sabiedriska medija ekspertei

rast atbildes uz jautajumiem”.

a <

[2] Iesniedz€ja vestule pausts, ka konkrétaja LTV siZeta “nav nemts véra minéto
parkapumu smagums un tas, cik griiti sabiedriba panakt izmainas uztveré par sievieSu
un bérnu izmantoSanu un stastiem par to. Lielaka probléma saskatama intervija ar
eksperti Jolantu Derkevicu-Pilskungu. Vinas izteikumi radija pamatotus jautajumus par
vinas zinasanam attieciba par tematu un Zurnalistu funkcijam, bet intervijas vaditajs
neviena bridi So eksperti ne laboja, ne preciz€ja, ne uzdeva kritiskus jautajumus”.
Attiecigi lesniedzgjs norada, ka sizeta ir “noveérojams gan kvalitativas zurnalistikas

standartiem neatbilstoSs saturs, gan &tikas parkapumi”. Iesniedzgjs saskata LTV
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Ricibas un &tikas kodeksa 2.1 un 2.2. punktu parkapumus:

2.1. LTV misija ir kalpot Latvijas sabiedribas interesém. So principu sava darbd ievéro ari LTV
darbinieki, kuri ar savu darbu nodrosina to, ka tiek veicindta sabiedribas viedoklu
daudzveidiba un attisttba. LTV iestajas par demokratisku valsti un sabiedribu, augstiem
izglitibas standartiem, ekonomikas attistibu un kultiiras izaugsmi un citam vértibam un
sabiedribas interesém, kas atrundatas Latvijas sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzek]u
redakcionalajas vadlinijas.

2.2. LTV, veidojot saturu, ievéro un aizstav cilvéka pamattiesibas, demokratiskos institiitus un
mordales normas, ir pret jebkdada veida diskriminaciju. Sabiedriskie mediji ar ipasu uzmanibu
izturas pret mazaizsargatam un viegli ievainojamam sabiedribas grupam, lai ar savu darbibu
nenodaritu kaitéjumu un veicinatu So grupu parstavju drosibas sajitu.

lesniedzgjs pielauj, ka “iesp€jams, ombuda vertgjuma parkapums klasific€jams
citadak”, tapec ludz izvertet aprakstito situaciju un sniegt atbildi.

[3] Atbildot uz ombuda 2023. gada 2. maija vestuli Nr. 19/6-2, 2023. gada 15. maija ir
sanemta LTV véstule Nr. 91/1-6.2, kura sniegtas LTV galvenas redaktores Sigitas
Rokes atbildes uz ombuda jautajumiem par $aja atzinuma izskatamo Iesniegumu.

Atbildes veido LTV Sporta redakcijas darbinieku sniegta informacija un argumenti.

Izvertejot konstatéto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne
secina:
[4] Ombuds ir sanémis Iesniedz&jalesniegumu, kura pievérsta uzmaniba LTV “Sporta
studija” siZetam par skandaliem Latvijas sporta sisttma un nepiecieSamibu pielietot
krizes komunikaciju to risinaSana, kas raisa jautajumus par sizeta meérki, darbu ar
informacijas avotiem jeb ekspertu atlasi, sizeta autora zurnalista Raimonda Gekisa
profesionalas lomas izpratni un realizaciju konteksta ar profesionalas ricibas un &tikas
kodeksa ieveéroSanu.
[5] LTV galvena redaktore Sigita Roke atbildes vestuleé sniedz “Sporta studija”
redakcijas skaidrojumu par sizeta mérki un ta tap$anas apstakliem:
“Latvijas sporta 1sa laika spridi bija izskan&jusi vairaki skandali. Skalakais no tiem,
protams, MVP izskan&jusas apsiidzibas par basketbola treneri, kuram bija attiecibas ar
nepilngadigu audzekni. Saja gadfjuma parmetumi tika veltiti ne tikai trenerim, bet ar
LBS.

Klaja naca informacija par Latvijas olimpiskas komitejas prezidenta Z. Tikmera



iespgjami neétisku ricibu olimpisko centru apsaimniekoSana, kas liecinaja par
ilgtermina sist€émisku darbibu, par kuru noteikti bija informé&ti daudzi Latvijas sporta
funkcionari. Sis konflikts izvérsas plasuma péc LOK parmetumiem LBS par
nomelnoSanas kampanas organizéSanu. Abas puses apmainijas ar publiskiem
pazinojumiem.

Tapat bija jautajums par Latvijas futbola federacijas vélmi noklusét faktu, ka divi
speletaji alkohola lietoSanas del palika Glazgova un neparradas Latvija kopa ar
komandu. So faktu nevargja noslépt, bet federacija par to klusgja un nepamatoti cergja,
ka neviens par to neuzzinas.

Savukart Latvijas vieglatlétikas savieniba un sporta klubs diezgan operativi reagéja uz
izskangjuso informaciju par dopinga gadijumu ar nepilngadigu personu. Tiesa,
atbildgja, ka kaut ko vairak koment€s tikai p&c oficialas informacijas pazinoSanas.
SiZeta gatavoSanas laika, Zurnalists R. GekiSs pieneéma lémumu fokuséties tikai uz
diviem no minétajiem notikumiem”.

Ka skaidro “Sporta studija” redakcija, “sizeta merkis bija nevis ve€lreiz stastit par
notikusajiem skandaliem, bet par sporta organizaciju reakciju un ricibas analizi”,
vienlaikus atzist, ka “eksperta komentars liela méra raksturoja sporta organizaciju
pielautas kludas, tacu kopuma bija parak visparigs”. Ari LTV Redkol&gija ir atzinusi,
ka “sizeta mérkis nebija neparprotami auditorijai saprotams un bija nepiecieSams
konkréetaks skaidrojums par radoSo ieceri”, teikts LTV véstulé.

[6] Redakcija atzist, ka, veidojot sizetu, vEI&jas uz situaciju paskatities no citas puses.
Proti, ka sporta organizacijas reagé dazadas krizgs, vai tas varétu darboties (komunicét)
citadi, lai sporta Iidzjut€jiem sniegtu atbildes, nevis raisitu papildu jautajumus. Nemot
vera, ka siZzeta mérkis un vestijums bija definéts §adi “uz sarunu tika aicinata viena no
Latvijas vadoSajam krizes komunikacijas specialistém, lai ta sniegtu savu profesionalo
veértéjumu un palidzetu saprast, ka §adas situacijas organizacijas darbojas un ka biitu
jadarbojas, laujot art skatitajiem saprast Sos procesus”. LTV, skaidrojot apsvérumus,
kapéc intervéta tiesi Jolanta Derkevica-Pilskunga, to pamato ar vinas izglitibu, jo vina
“ir vieniga Latvija ar izstaveétu doktora grada disertaciju tiesi krizes komunikacija —
Domino effect theory and legal regulations: the effects of risk and crisis communication
on Latvian enterprises”.

Tiesa, LTV sava atbildg atzist, ka “Zzurnalists parak maz veidoja savu satura izklastu un
parak daudz akcent&ja ekspertes teikto, kas radija vienpusgju skatijumu, jo eksperte

pamata rundja no skandalos iesaistito personu un organizaciju puses. Kopuma ar



vairakiem neveiksmigi izv€l€tiem intervijas fragmentiem, iztrukstot Zurnalista
saliktiem akcentiem, sizeta mérkis tika sasniegts tikai dalgji. Ipasi tas attiecas uz
plasaku situacijas raksturojumu, ka ar1 nepietickami sniedzot notikumu kontekstu, lai
auditorija saprastu redakcionalo ieceri”.

Tas sasaucas ar veélak LTV atbildé sniegto radosas izpausmes veida (montazas
risindjuma) verte§jumu un secindjumu, ka “iesp&jams, $aja gadijuma sizeta merkis biitu
sasniegts pilnvertigi un neraditu papildu jautajumus, ja tiktu izv€l&ts cits risinajums”.
[7] Vertgjot sizeta autora darbibu — zurnalista lomu un intervéSanas stilu, pats sizeta
autors R. Gekiss noliedz nekritisku attieksmi pret eksperta teikto: “Nekada méra $1
intervija nebija komplimentara vai nekritiska. Derkevices-Pilskungas ka krizes
komunikacijas ekspertes paustais papildinats ar aizkadriem, kuros skaidri pausta gan
atticksme, gan kop€jais vestijums par katru no problémam. Sizeta ieklautie citati ir
vinas ka nozares ekspertes atzinas.” Vienlaikus LTV Redkol&gija, kas arT izvért&jusi $o
sizetu, atzist, ka Zzurnalista lomai $aja sizeta vajadz&ja but aktivakai, kritiskak izturoties
pret intervéjamas personas pausto: “R. GekiSa loma vargja biit aktivaka, koncentrétak,
precizak vadot sarunu, iesp&jams, izvéloties citu temata pasniegSanas veidu, kas lautu
konkretak definét sizeta saturisko mérki, paradit un laut skatitajiem uztvert problému,
ko redakcija velgjas analizét”.

[8] Ombuds ir ladzis LTV komentgét arT potencialos profesionalas &tikas parkapumus,
jo Iesniedz€ja ieskata zurnalists ar savu ricibu, vai, drizak nekritisko attieksmi pret
eksperta teikto, ir parkapis LTV Ricibas un &tikas kodeksa 2.1. un 2.2. punktu. Sajos
kodeksa punktos noteikts, ka LTV kalpo sabiedribas interesem un LTV ievéro un
aizstav cilvéka pamattiesibas, ar Ipasu uzmanibu izturoties pret mazak aizsargatajam
un viegli ievainojamajam sabiedribas grupam, lai ar savu darbibu nenodarttu kaitgjumu
un veicinatu So grupu parstavju drosibas sajutu.

Lai gan zurnalists R. Gekiss esot publiski atvainojies, ja kadu mingtais sizets ir
aizskaris, vin§ uzsver, ka siZets nebija par konkr€tajiem notikumiem, bet par
organizaciju ricibu krizes situacijas un nesp€ju organizacijam savlaicigi un atklati
komunicét ar sabiedribu. Ne LTV Sporta redakcija, ne LTV Redkolégija “neuzskata,
ka zurnalists ir parkapis profesionalo &tiku, bet atzist profesionalas kludas”, par ko
liecinot tas, ka “dala auditorijas neuztvera siZeta autora ieceri, ka arf sizeta tika ieklauti
diskutéjami apgalvojumi no interv€jamas personas puses, no zurnalista puses
neiesaistoties un neméginot Siem apgalvojumiem rast pamatojumu un izvertét to

patiesumu”.



Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds Anda RoZukalne
veérs uzmanibu:
[9] Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds atzinumus sniedz normativo
aktu definétajas kompetences robezas un izmantojot sabiedrisko elektronisko
plaSsazinas Iidzeklu redakcionalas vadlinijas un Ricibas un €tikas kodeksu normas, kas
attiecas uz profesionalo &tiku un tas ievéroSanu redakcionalajos l€émumos un
profesionalajas procediras, kas veiktas sabiedrisko mediju satura veidoSanas procesa.
Nedz normativie akti, nedz sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu redakcionalas
vadlinijas un LTV Ricibas un &tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt
iesnieguma mingto apstaklu juridisko izvertejumu, ombuds neveérteé Iesniedzgja
uzskatus vai iesnieguma pausto viedokli. Ombuda pienakums ir respektét sabiedrisko
elektronisko plaSsazinas lidzeklu redakcionalo neatkaribu un veértét to darbibas un

satura atbilstibu pasregulacijas aktiem.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne
atzist:

[10] Izvert&jot Iesniegumu, taja minétas publikacijas un LTV raidijumu, ka ari LTV
sniegtas atbildes uz ombuda jautajumiem, par pamatotu atzistami Iesniedz&ja
argumenti, ka 24. aprila LTV raidijuma “Sporta studija” sizeta, kas veltits vairakiem
aktualiem sporta vides skandaliem, nepamatoti interpretéti “Delfi” Zurnalistu atklatie
fakti, neatbilstosi novértéjot zurnalistu un mediju darba nozimi nozimigas diskusijas
veicinaSana un sabiedribas intereSu, to vidii neaizsargatas grupas parstavju tiesibu,
aizsargasana, atklajot smagus parkapumus pret nepilngadigu personu. Pozitivi
vertgjami redakcijas parstavju secinajumi, ka zurnalists Raimonds Gekiss, veidojot
sizetu, kas veltits sporta federaciju reakcijai komunikacijas krizes situacijas, bijis
vienpusigs, nepamatoti lielu un nekritisku uzmanibu veltot ekspertes vertéjumiem, tos
nesasaistot ar citiem faktiem, notikumiem un argumentiem par raidijuma apskatitajam
problémsituacijam. LTV Sporta redakcijas parstavji atzist, ka siZeta satura un ari
informacijas izkartojuma pietriikst konteksta, 1idz ar to siZeta meérki nav pilniba
sasniegti, tie arT nav pilniba saprotami auditorijai.
Iesnieguma minéta raidijuma “Sporta studija” siZeta nav pietiekami ieverotas

sabiedribas intereses un ievainojamu grupu parstavju tiesibas, jo sizets veidots, nevis



ieverojot socialas atbildibas pieeju, bet sekojot sporta marketinga interesém. Lai gan
sizeta mérkis bija rosinat diskusiju par sporta federaciju komunikacijas kvalitati ar
sabiedribu un medijiem, ta saturs atspogulo argumentus un pieejas, kadas sporta
organizacijai varétu ieteikt komunikacijas krizes konsultants, lai mazinatu, ar kadu
organizaciju saistitas, negativas publicitates ietekmi un mediju uzmanibu, to vida
mediju iespgjas kvalitativi un daudzpusigi atspogulot parkapumus sporta vide. Tad&jadi
sizeta saturs, kura LTV zurnalists intervijas laika nav pieversis uzmanibu intervétas
ekspertes nepietickamam informétibas Itmenim par “Delfi” un citu mediju, ar1
sabiedrisko mediju, publikacijas atspogulotajam problémam, ir pretgjs ta merkim, jo
intervijas laika neatbilsto$i novértéti “Delfi” Zurnalistu atklatie fakti par smagiem
parkapumiem, So faktu pamatotiba, piedavatas informacijas kvalitate, nepilngadigas
personas cieSanas, centieni rosinat sabiedribas izpratni par atklatajiem parkapumiem
pret nepilngadigo un ar tiem saistitajiem riskiem. SiZeta netie$a veida tiek sniegti
padomi, ka mazinat profesionalu mediju iesp&jas atklati un kritiski diskutét par
smagiem parkapumiem, kas konstateti sporta vidé un par kuriem mediji pamatoti prasa
atbildigu sporta federaciju reakciju. Ekspertei ir tiesibas izteikt viedokli, kas nav
pienemams kadai no iesaistitajam pusém, tas var tikt ieklauts raidijuma, tomér
profesionala medija formata tada situacija butu japiedava sabalanséts un daudzpusigs
saturs.

Nemot véra iepriek§ mingto, atzistu, ka veidojot 24. aprila LTV raidijuma “Sporta
studija” sizetu:

- ir parkapts sabiedrisko mediju Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta definétais
princips “objektivitate”, kas paredz, ka “sabiedriskie mediji satura izklasta
balstas uz faktiem, izmanto informaciju, kas palidz saprast kontekstu, un gada,
lai izskan tematam, Zzanram vai raidjjuma formatam bitiskie argumenti un
viedokli”;

- nav ieverots Redakcionalo vadliniju 2.2. punkta “Darbs ar informacijas
avotiem” noteiktais, ka “zurnalists kritiski izveért€ informacijas avotu
uzticamibu”, So ieteikumu interpret€jot plaSi, proti, ka Zurnalists verte
informaciju, ta avotu ne tikai péc formalajam pazimém, bet sp&j Kritiski vertet
ar1 sniegto saturu, saistiba ar medija mérkiem un atspogulotas problémas biitibu,;

- nav pietickami ieverotas sabiedribas intereses sanemt daudzveidigu un
profesionalu informaciju, nepietiekami iestajoties par mazak aizsargatas grupas

parstavja tiesibam, parkapti art $adi LTV Ricibas un &tikas kodeksa 2.1. un 2.2.



punkta definétie LTV darbibas principi: “LTV misija ir kalpot Latvijas
sabiedribas interesém. So principu sava darba ievéro ari LTV darbinieki, kuri ar
savu darbu nodroSina to, ka tiek veicinata sabiedribas viedoklu daudzveidiba un
attistiba”, “LTV, veidojot saturu, ievéro un aizstav cilvéka pamattiesibas,
demokratiskos instititus un morales normas, ir pret jebkada veida
diskriminaciju. Sabiedriskie mediji ar T1paSu uzmanibu izturas pret
mazaizsargatam un viegli ievainojamam sabiedribas grupam, lai ar savu darbibu

nenodarttu kait€jumu un veicinatu So grupu parstavju drosibas sajutu”.

Izvertejot atzito Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne

iesaka:

Uzlabot LTV Sporta redakcijas redakcionalo darbu, jo 1paSi, kad tiek planots

pretrunigu, sarezgitu, ar sporta norisém saistitu sabiedriski politisku problému un

procesu atspogulojums, veidojot profesionalas procediiras, lai atbalstitu Zurnalistu

iesp€jas radit zinasanas un izpratne balstitu, objektivu saturu.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Anda RoZukalne

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN

SATUR LAIKA ZIMOGU



