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1. UNIVERSALIE KRITERIJI

1.1. Satura/projekta  atbilstiba definétajiem  sabiedriska pasutijuma
uzdevumiem.

1.2. Atbilstiba konkrétas parraides, satura risinajuma definétajam mérkim un
uzdevumam.

Recenzenta vértéjums: daléji atbilst.

Projekta meérkis ir nodroSinat Latvijas Radio Sabiedriska pasutijuma noteiktos
uzdevumus un Latvijas sabiedribai 1paSi svarigu notikumu atspogulosanu LR
programmas, ieverojot 2022. gada noteiktos satura virzienus un pieskirto
finanséjumu, - paplasinati atspogulot 2022.gada 1.oktobrT notiekoSas 14.Saeimas
véléSanas;

NodrosSinat daudzveidigu zinu tematiku un analitisku informaciju par Latvijas
politiskajiem, sabiedriskajiem, ekonomiskajiem, kultdras un citu jomu procesiem,
kas saistiti ar Latvijas politisko partiju darbibu, programmam, Iémumiem un
véléSanu norisi, lai veicinatu sabiedribas izpratni un I[idzdalibu véléSanas.
Parraide atbilst mérkim un uzdevumam.

Pieteikuma minéts, ka Latvijas Radio 5 — pieci.lv veidotais saturs tieSsaistes
debates/ spéle “Pasaki man acis” paredzéts jaunieSu auditorijai. Latvijas Radio 1.
studija tiek rikotas debates ar politisko partiju parstavjiem, kas rikotaju prat
paredzétas tieSi jaunieSu auditorijai. Projekta pieteikuma solits, ka bus Tsi, asi
kodoligi jautajumi, uz kuriem jaatbild ierobezota laika. |zplatiSana: TieSsaiste LRS
Youtube platforma un fragmentari gan citos socialajos tiklos gan étera.

Saturiski un ari raidijuma vaditaju profesionala sagatavotibas [imenis ir diezgan
zems. Pasas raidijuma beigas vini abi atklati pasaka, ka no “politikas neko
nesaprot”. Tad rodas jautajums, kads isti ir bijis Sis parraides mérkis un
uzdevums, jo definétajam meérkim (“jaunieSu auditorijai atbilstoSa formata
apspriest jauniem cilvékiem svarigus jautajumus, meklét tiem risinajumus, ka ar1
piesaistit jaunieSu uzmanibu véléSanam”) sasniegtais rezultats Tsti neatbilst, jo
parraides veidotaji ir vairak domajusi par parraides formu, nevis saturu.




1.3. Vai projektam ir ilgtspéjigs efekts, tostarp zurnalistikas un mediju
profesionalas kvalitates uzlabosana.

Recenzenta vértéjums (daléji atbilst):

Projektam varétu bat ilgtspéjigs efekts, ja notiktu raidijuma vaditaju Zurnalistikas
un citu profesionalo prasmju uzlaboSana. Butiski japardoma art izvéléta formata
saturiskais piepildijums, jo Sobrid vienigaja LR5 izveidotaja parraidé ar to ir
visbltiskakas problémas.

1.4. Satura pieejamibas nodrosinasana daudzveidigas satura izplatiSanas
platformas un potenciala sasniedzama auditorija (atbilstoSi definétajam,
pieejamajiem datiem utt.).

Recenzenta vértéjums (atbilst):

Solits, lai nodroSinatu plasaku un padzilinatu analitisko informaciju, ldztekus
ikdienas planotajam un LR Sabiedriskaja pasutijuma ieklautajam satura
apjomam, planots 1stenot jaunus raidijumus, informativi analitiskus ciklus un
rubrikas, k& art paplaSinat jau klausitaju iecienitakos zinu un informativi
analitiskos raidijumus ar papildinatu saturu, multimediju materialiem un to
pieejamibu digitalajos kanalos. Lai aptvertu dazadas auditorijas un satura
formatus, raidijumi planoti visos Latvijas Radio kanalos, un to veidoSana ir
iesaistitas praktiski visas struktirvienibas. Projekta laika veidotais saturu solits
aktivi virzit socialajos tiklos un publicéts Latvijas Radio majaslapas interneta,
veidojot audiovizualos materialus, vizualus.

Sis audio un video materials pieejams Latvijas Radio méajaslapas interneta un
Youtube platforma. Nav atrodams, pieméram, straumésanas rika Spotify, kur ir
radio 5 konts.

1.5. Satura atbilstiba zurnalistikas étikas un profesionalajiem standartiem,
viedoklu daudzveidibas nodrosSinasana (atbilstosi zanra specifikai).

Recenzenta vértéjums (atbilst):

Ir grati spriest par Zurnalistikas étikas un profesionalajiem standartiem, ja
raidijuma veidotaju galvenais uzdevums ir sekot lidzi atbildés iztérétajam laikam.
Politiku diskusija ir nodrosinata vienlidziba iztaujatajiem topoSajiem politikiem.

2. SPECIALIE KRITERIJI FORMATA NOVERTESANAI

2.1. Formas kritériji (atbilstiba formatam, scenarija dramaturgijas kvalitate,
véstijuma dinamika, rezijas kvalitate, mizikas izmantoSanas prasmes,

subtitru kvalitate).

2.2, Satura kritériji (satura veidoSana iesaistita personala darba kvalitate, satura

vértiba un originalitate, satura neitralitate un sabalansétiba virsrakstos, lidos,

vizualajos risinajumos, valodas lietojums, informacijas avotu atlase un

izmantojums, véstijuma uztveramibas kvalitate, konteksta saprotamiba).



Satura veidoSana iesaistito zurnalistu darba kvalitate, satura veértiba un
originalitate ir diskutéjama un apspriezama.

TieSsaistes debates/ spéles “Pasaki man acis” projekta pieteikuma solits, ka taja
“bas Tsi, asi kodoligi jautajumi, uz kuriem jaatbild ierobezota laika.” Formali sada
veida diskusija un spéle art notika.

Saturiski un ari raidijuma vaditaju profesionala sagatavotibas [imenis ir diezgan
zems. PaSas raidijuma beigas vini abi atklati pasaka, ka no politikas neko
nesaprot.

Raidijuma tiek uzdoti vairaki jautajumi, uz kuriem atbilzu sniegSanai paredzéts
limitéts laiks. Abi raidijuma vaditaji Saja sadala saturiski nepienes absolati neko.
Galvenais vinu uzsvars ir uz to, vai runataji ieklaujas sev dotajas 30 vai 45
sekundés. Péc daziem jautajumu blokiem seko Tsi kopsavilkumi par kandidatu
teikto atbildes, kas ir bezjédzigi, jo saturiski nekur neved un talak netiek attistita
analize par nupat dzirdéto. Vairaki kandidati atbildés putrojas vai ir faktologiski
neprecizi, uz ko raidijumu vaditaji nekada veida nereflekte. Nemot véera, ka
raidijumu auditorija ir jaunieSi, kuri pirmo reizi piedalisies véléSanas un par
daudziem jautdjumiem iespéjams dzird pirmo reizi pateicoties Sai diskusijai,
plakatiski uzdoti jautajumi, bez plasakas temata izskaidroSanas ir sameéra
bezjedzigi izteréts étera laiks.

Pamatprincips — spét diskusijas/spéles vai intervijas laikd uzdot vienkarSu un
saprotamu jautdjumu (kas jaunieSu auditorijai batu 1pasi batiski) nozimé, ka
raidijuma vaditajs pats parzin konkréto tematu un saprot tas pamatbutibu.

ToposSo jauno politiku sniegtas atbildes vérté uz vietas esoSa jaunieSu Zarija. Ar
virtualo aptaujas anketas aplikaciju notiek balsojums, kas rada diskusijas
bezjédziguma priekStatu. Jo tas notiek péc Sablonisku un uz "Stampu" robezas
balanséjoSu jautajumu uzdoSanas. Piemé&ram, vai esat par praidu vai militaro
dienestu. Nemot véra, ka balso studija esosa publika un no raidijumu vaditajiem
ta ar1 netop skaidrs, kas ir ST publika, cik daudz So balsotaju ir (parraidi var ne tikai
redzét youtube, bet arm klausities radio), balsojums ir primitivs méginajums
nodroSinat kaut kadu interaktivitati un auditorijas iesaisti. lerasti priekSvéléSanu
diskusijas partiju kandidati nodroSinas auditorija ar saviem atbalstitajiem. Vai
atnakusie ir "savéjie" vai tikai un vienigi kadi nejausi izvéléti studenti, viedok|u
[Tderi jaunieSu vai kadas citas sabiedribas grupas - nav skaidrs.

Raidijuma tiek izmantots panémiens, ka kandidati, laika, kad uz jautajumiem atbild
konkurenti, uz austinam klausas muziku, lai nedzirdétu konkurentu atbildes. Kas
ir saméra lieks elements. Tas vairak rada priekSstatu, ka raidijjumu vaditaji
kandidatus uzskata par pietiekami netalantigiem, kuri nespé&j pasi noformulét

viedokli un atbildes “Spikos” no konkurentiem. lespéjams tas ir domats ka kads
interesants diskusijas elements.

Spéles beigu iznakums tiek noskaidrots ar balsojumu diskusijas nosléguma —
atlikuSajiem neizbalsotajiem kandidatiem ir jauzliek austinas un jaatmin, ka sauc
tur dzirdamo muziki. Rezultata péc publikas interaktivajiem balsojumiem telefonos
un 8T muzikala konkursa spélé uzvar ZZS parstavis.

Diskusijas formats ar interaktiviem rikiem ir interesanta pieeja, bet pietrika
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kvalitativs saturs, profesionala raidijumu vaditaju spéja vadit diskusiju, ne tikai
uzskaitit runataju "parvilktas" vai "neparvilktas" sekundes, sniedzot savas
atbildes. Ja raidijuma merkis ir bijis radit priekSstatu jaunieSiem par politikas
procesu un partiju sastava stradajoSo gados jauno toposo politiku viedokliem, kas
skartu jaunieSu aktualos jautajumus, mérkis netika sasniegts.

2.3. Satura sagatavosana iesaistita personala (zurnalisti, operatori, programmu
vaditaji, moderatori, ilustraciju autori utt.), ka ari socialo mediju platformu
redaktoru un autoru kompetence un profesionalitate, atbilstiba profesionalajiem
standartiem.

Tehniski raidijjums sagatavots profesionali. To vaditajiem “ir kur augt”.

REKOMENDACIJAS

3.1. Vai sabiedriska pasutijuma ietvaros butu jaturpina Sada satura nodrosinasana
ari nakotné?

Nemot véra zemo véléSanu aktivitati, jaunieSu iesaiste politikas procesos ir |oti batisks
faktors. Tapéc Sada satura radiSanai ir japievérS ipasa uzmaniba. PavirSs un
neprofesionals darbs var radit priekStatu arT par véléSanu bezjédzigumu, jo Saja
gadijuma stundu gara raidijuma nav iesp&jams saprast kads ir raidijjuma veidotaju un
vaditaju mérkis, sasniedzamais rezultats un kads ir bijis mérkis aicinat uz studiju partiju
parstavjus, lai vinus péc telefonu balsojuma un dziesmas nosaukuma (ne)uzminésanas
izbalsotu.

Uzskatu, ka Sads formats varétu tikt izmantots arm nakotné&, bet ta saturiskais
piepildijums batu jakapina. Esmu parliecinats, ka Latvijas radio un arT Latvijas radio 5
strada cilveki, kuri sp&j analttiski spriest par sabiedribai batiskam lietam, ne tikai pieteikt
dziesmas un uzmanit hronometru.

3.2. Vai projekta realizéSanai butu nepiecieSami kadi profesionalie redakcionalas
prakses un satura uzlabojumi? Ja ja, kadi?
3.3. Papildu secinajumi un rekomendacijas.

Skatit ieprieks.




