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Atzinums par priekSvéléSanu raidijumu dalibnieku atlasi VSIA “Latvijas Sabiedriskais

medijs” programmas un pakalpojumos

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas Iidzeklu ombuds (turpmak ari — ombuds) 2026. gada
3. augusta sanéma [..] (turpmak — Iesniedzgjs) iesniegumu “Par iesp&jamiem profesionalas &tikas
parkapumiem, nosakot priekSvéléSanu raidijumu dalibniekus pirms 15. Saecimas vé&lésanam”
(turpmak — Iesniegums). lesnieguma tiek noradits uz bitisku un sistémisku profesionalas darbibas
parkapumu, kas attiecas uz visa sabiedriska medija darbu prieksvélésanu perioda pirms 15.
Saeimas veélesanam, saistiba ar politisko spéeku atlasi LSM prieksvélésanu debatem, diskusijam,
intervijam un citiem formdtiem, par galveno atlases kriteriju izmantojot viena uznémuma veiktas
sabiedriskas domas aptaujas rezultatus [izc€lumi citétaja Iesnieguma teksta Seit un turpmak mani

~EA.L

Iesniedzgja vertejuma VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” (turpmak — LSM) izstradataja kartiba
“Priek$velésanu raidijumu norises kartiba pirms 15. Saeimas v€léSanam” ietvertais reguléjums

rada nepamatoti atSkirigu attieksmi pret vélésanam registrétajiem kandidatu sarakstiem.

Iepazistoties ar lesniegumu, ombuds pienéma l€mumu veidot atzinumu par priekS§vélesanu
raidijumu dalibnieku atlasi LSM programmas un pakalpojumos, izvertgjot tas atbilstibu VSIA
“Latvijas Sabiedriskais medijs” Redakcionalajas vadlinijas (turpmak — Redakcionalas vadlinijas)
un VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Ricibas un €tikas kodeksa (turpmak — Ricibas un &tikas

kodekss) noteiktajam prasibam.

Par ombuda l1€émumu veidot atzinumu Ilesniedz&js tika informéets ar 2026. gada 10. augusta

elektroniska pasta veéstuli.

Lai sagatavotu atzinumu, ombuds no 2026. gada 10. augusta lidz 2026. gada 27. augustam:



— iepazinas ar lesnieguma saturu;

— iepazinas ar Administrativas rajona tiesas 2019. gada 27. augusta spriedumu (Lietas arhiva Nr.

A42-00915-19/2) (turpmak — Administrativas rajona tiesas spriedums);

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADRJRIT:2019:0827.A420274518.8.S.

— lepazinas ar Administrativas apgabaltiesas 2020. gada 13.julija spriedumu (Lietas Nr.
A420274518, Lietas arhiva Nr. AA43-0397-20/14) (turpmak — Administrativas apgabaltiesas
spriedums);

Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADAT:2020:0713.A420274518.13.S.

— 2026. gada 10. augusta nosiitja jautajumus LSM galvenajai redaktorei Anitai Braunai un

2026. gada 12. augusta sanéma atbildes uz tiem.

Izvertgjot iesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:
[1] Par Iesnieguma minéto.

Nemot véra to, ka ombuda atzinumi ir publiski, jo anonimizeta veida (neatklajot Iesniedzeja
identitati) ir pieejami visai sabiedribai, lai tad€jadi veicinatu sabiedribas medijpratibu, ka izpratni
par to — ko, ka un kapéc sabiedriskais medijs dara — ombuds $aja atzinuma dala ir ieklavis
Iesnieguma pausto apsvérumu izklastu, lai plaSakai auditorijai sniegtu priekSstatu par lesnieguma
priekSmetu, lesnieguma ietvertajiem apsvérumiem un Iesniedz€ja uzdotajiem jautajumiem

ombudam.

Iesniedzgjs ludz ombudu izvertet LSM priekSvelesanu raidijumu dalibnieku atlases kartibu, kas
noteikta LSM kartiba “Priek§vélésanu raidijumu norises kartiba pirms 15. Saeimas vélgsanam”!
[turpmak — LSM Kartiba]. lesniedzg&js uzskata, ka LSM Kartiba ietvertais princips — Politiskajiem
spekiem, kuriem ir lieldks sabiedribas atbalsts — péc Tirgus un sabiedriskds domas pétijumu centra
SKDS sabiedriskas domas pétijuma datiem — un kuri ir sanémusi valsts budzeta finanséjumu,
satura tiks veltita lielaka uzmaniba — $aja dokumenta ir parvérsts konkretos politisko speku
atlases ierobeZojumos. lesnieguma minétie ierobezojumi tiek saistiti ar to, ka Iesnieguma

noraditajos LSM televizijas un radio programmu raidijumos (LTV1 regionalajas priek§vélésanu

! Skat. izmantojot timekla vietnes saiti:
https://latvijasradio.lsm.lv/public/assets/userfiles/Priek%C5 %A 1v%C4%931%C4%93%C5%A 1anu%20raid%C4%
ABjumu%?20norises%20k%C4%8 1rt%C4%ABba_2026.pdf.
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debatgs, raidijumu cikla “Partija fokusa”, Latvijas Radio 3 diskusijas “Kultiira Latvija” u.c.), ka
ar digitala satura pakalpojumos politisko speku parstavju daliba tiek noteikta, pamatojoties uz SIA
“Petijumu centrs SKDS” (turpmak — SKDS) aptauju rezultatiem, par izskiroSu dalibas kriteriju
nosakot 2 % slieksna sasniegSanu vai vietu TOP 8, TOP 9 un TOP 10 vélesanu sarakstu aktualajos

reitingos.

Iesniedzgjs uzskata, ka LSM Kartiba noteiktais reguléjums rada nepamatoti atskirigu attieksmi
pret velesanam registrétajiem kandidatu sarakstiem, 1pasi gadijumos, kad partiju reitingu
atSkiribas ir nelielas. lesnieguma ar1 uzsverts, ka LSM Kartiba noteiktajiem atlases sliekSniem nav
sniegts pietiekams pamatojums un to piemé&roSanai var but butiskas sekas: Politiskie spéki, kuri
viend konkréta aptauja atrodas dazas procentpunkta desmitdalas zem LSM administrativi
noteiktas robezas, var tikt izslégti no vairakiem nozimigiem sabiedriska medija formadtiem.
Savukart politiskie speki, kuri So robezu parsniedz tikai nedaudz, sanem biitiski lielaku publicitati.

Sava vertéjuma pamatoSanai lesniedz€js sniedz $adus argumentus:
1) Administrativas rajona tiesas spriedums?.

Iesniedzgjs norada, ka 2018. gada, pirms 13. Saeimas veélesanam, VSIA “Latvijas Televizija” sava
tolaik izstradataja kartiba [Latvijas Televizijas Zinu dienesta ricibas plans/noteikumi 13. Saeimas
velesanam)] bija noteikusi, ka 2018. gada 5. oktobra Ministru prezidenta amata kandidatu debatés
varés piedalisies tikai to politisko spéku parstavji, kuri 2018. gada jilija SKDS aptauja
parsniegusi 2 % reitinga robezu. Ta ka Latvijas Regionu apvieniba jiilija So robezu nesasniedza,
tas premjera amata kandidats Edvards Smiltens sakotnéji debatés netika ieklauts. Latvijas
Regionu apvieniba vérsas Administrativaja rajona tiesa. Tiesa 2018. gada 5. oktobri apmierindja
apvienibas pagaidu aizsardzibas liigumu un uzlika Latvijas Televizijai pienakumu nekaveéjoties
nodrosinat tas parstavja dalibu taja pasa vakara paredzétajas debatés. Tiesa nema véra, ka
augusta un septembra aptaujas Latvijas Regionu apvieniba jau bija parsniegusi noteikto slieksni

un septembri tas reitings sasniedza 2,2 %.

Tiesa neatzina pasu partiju popularitates kriteriju vai 2 % robeZu par nepielaujamu. Tomer ta
secindja, ka Latvijas Televizija kritériju piemérojusi nepareizi, jo oktobra debasu dalibnieku
noteiksanai izmantojusi jiulija datus, kas vairs neatspoguloja aktualo situdaciju. LTV, izstraddjot

prieksvélesanu raidijumu kartibu, bija jarékinas, ka partiju atbalsts kampanas laika var mainities,

2 Japiebilst, ka noraditais spriedums ir ticis parstidzéts un ar Administrativas apgabaltiesas 2020. gada 13. jiilija
spriedumu prasibas iesniedzgja siidziba noraidita. Sikak par Administrativas apgabaltiesas sprieduma izklastito ir
lasams §T atzinuma piektaja dala.
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un japaredz iespéja izmantot aktudalakus datus.

Administrativa rajona tiesa 2019. gada 27. augusta Sprieduma atzina LTV priek$velesanu
noteikumus par prettiesiskiem taja dala, kura 2018. gada 5. oktobra debasu dalibnieku
noteiksanai tika izmantoti 2018. gada jilija SKDS dati, noradot— ja sabiedribas interesu
noteikSanai tiek izmantota aptauja, tas datiem jaatspogulo sabiedribai aktualds intereses
raidijuma norises laika vai jabit iespéjami tuviem Sim laikam.

Iesniedz&ja vert€juma Sis gadijums apliecina, ka formali vienddi noteikumi vél nenodrosina
taisnigu rezultatu. Viena aptauja var klidaini noteikt politiska spéka piekluvi nozimigakajiem
sabiedriska medija raidijumiem, bet situacijas labosana iespéjama tikai pec versanas tiesa. LSM
pasreizeja kartiba rada lidzigus un pat plasakus riskus, jo SKDS reitingi paredzeéti politisko spéku

atlasei nevis viena, bet daudzos televizijas, radio un digitala satura formatos.
2) Reitingu kriteriju sociologiska un metodologiska pamatojuma tritkums.

Iesnieguma noradits, ka aptauju rezultati ir statistiski novertejumi ar kludas robezu, nevis precizs
un galigs sabiedribas atbalsta mé&rfjums. Atsaucoties uz pé€tniecibas asociaciju — “Amerikas
Sabiedriskas domas pétniecibas asociacija” (American Association for Public Opinion Research —
AAPOR), “Eiropas Sabiedriskas domas un tirgus izp&tes biedriba” (European Society for Opinion
and Market Research — ESOMAR), “Pasaules Sabiedriskas domas pétniecibas asociacija” (World
Association for Public Opinion Research — WAPOR) un Eiropas Padomes izstradatajam
vadlinijam, lesniedz€js norada uz nepiecieSamibu aptauju rezultatus interpretét piesardzigi un

nemt véra metodologisko nenoteiktibu, pamatojoties uz §adiem apsvérumiem:
— izlases klidas robeza raksturo iespejamo intervalu, kurd atrodas patiesais raditajs;

Aptaujas rezultatus ietekmé ari izlases veidosana, datu svérsana un dizaina efekts. Turklat pastav
parklajuma, neatbildésanas, jautdjumu formuléjuma un mérijuma klidas, kuras parasta izlases

kliidas robeza pilniba neaptver’.

— partijas ar 2,9 %, 2,4 % un 2,2 % atbalstu nevar automatiski uzskatit par trim drosi

nodalamiem sabiedribas atbalsta limeniem;

Lai apgalvotu, ka viena partija patiesam apsteidz otru, biitu javérté abu raditdju starpibas
statistiska nozimiba, nemot vérd izlases lielumu, sversanu un aptaujas dizainu. AAPOR norada,

ka kandidata parsvaram parasti jabit aptuveni 1,5-2 reizes lielakam par izlases klidas robezu,

3 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://aapor.org/wp-content/uploads/2022/12/Margin-of-Sampling-Error-
508.pdf;
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lai parsvaru varétu uzskatit par statistiski nozimigu®;

— AAPOR ir secindjusi, ka kandidatu rezultatu atSkirtbas procentpunkta desmitdalas var
pilniba atrasties izlases kliidas robezas, tadel nav iespéjams ar pietickamu parliecibu

noteikt precizu kandidatu secibu;

Tiesi 5a iemesla dé]l AAPOR ir bridindjusi neizmantot aptaujas ka mehanisku debasu dalibnieku
atlases instrumentu’. lesniedz&js uzskata, ka lidziga problema pastav ar 2 % slieksni. Partijas ar
1,9 % un 2,1 % atbalstu sociologiski nevar uzskatit par divam biitiski atskirigam kategorijam.
Atskiriba var rasties izlases nejausibas, sversanas vai noapalosanas dél. Tomér LSM sistéma sada
procentpunkta desmitdalu atskiriba var noteikt, vai politiskais spéks tiek ieklauts vairdkos
nozimigos raidijumos vai no tiem izslégts. Tadejadi statistiski nenozimiga atSkiriba rada
nesamerigi lielas praktiskas sekas. lesniedzgjs turpina, ka art TOP 8, TOP 9 un TOP 10 robezas
nav sociologiski pamatotas sabiedribas atbalsta kategorijas. Astotd vieta pati par sevi nenozime,
ka attiecigajai partijai ir butiski lielaks sabiedribas atbalsts neka devitaja vieta esoSajai partijai.

Ja abas Skir tikai daZas procentpunkta desmitdalas, preciza seciba var biit statistiski nenosakama.

— viena konkréeta menesa aptaujas izmantoSana. | ..] prieksvéléesanu aptauja ir sabiedriskas

domas momentuznémums, nevis veleéSanu rezultata prognoze;

Veéletaju izvéle var mainities, bet atsevisks mérijums var ietvert nejausu statistisko troksni. Tadel
AAPOR iesaka vertét tendences vairakas aptaujas, nemt vera klidas robezu un pievérst uzmanibu

aptaujas izlases un svérsanas metodem®.

— zurnalistiem jaizprot aptauju metodologija un piesardzigi javérté rezultati, kurus var
ietekmét pétijuma laiks, neliela izlase, zems atbildétibas limenis, jautajumu formuléjums
vai nepilnigs iedzivotaju parklajums.

Lidz ar aptaujas rezultatiem japublisko pietickama metodologiska informacija, lai sabiedriba
varétu izvértét izdarito secindjumu pamatotibu’;

— veélésanu atspogulojumd janodrosina taisnigums, lidzsvars un objektivitate, ipasu

atbildibu uzliekot sabiedriskajiem medijiem. Saja kontekstd aptaujas rezultata parverSana

4 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti:
https://aapor.org/wp-content/uploads/2024/03/Journalist-Cheat-Sheet-Guide-to-Polling-FINAL.pdf;

5 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://aapor.org/wp-content/uploads/2022/12/Margin-of-Sampling-Error-
508.pdf;

6 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://aapor.org/polling-accuracy/.

7 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https:/wapor.org/wp-content/uploads/esomar-wapor-guideline-on-opinion-
polls-and-published-surveys-english-august-2014.pdf.
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par mehanisku izslégSanas kritériju ir vértéjama ipasi riipigi®.

lesniedzgjs rezumé: Sabiedriskais medijs nav tikai pasivs partiju reitingu atspogulotdjs. Pieskirot
lielaku redzamibu politiskajiem spékiem ar jau augstaku reitingu un liedzot vai ierobeZojot zemak
novertéto spéku dalibu, medijs pats var nostiprinat pastavosSo popularitates secibu. Izveidojas
paspastiprinoss mehanisms — augstaks reitings nodrosina lieldku publicitati, bet lielaka

publicitate var palidzét saglabat vai palielindt reitingu.

Iesniedzgjs uzskata, ka partiju reitingus butu pielaujams izmantot tikai kd vienu no vairakiem
informativiem apsvérumiem, nevis ka mehanisku izslegSanas instrumentu. Metodologiski
pamatotidka pieeja biitu viena grupd ieklaut partijas, kuru rezultati statistiski biitiski neatskiras,
izmantot vairaku aptauju vai vairaku meértjumu videjo rezultatu, robeZsitudcijas piemérot
rotdciju vai izlozi un visiem kandidatu sarakstiem nodroSinat vismaz vienu lidzvertigu debasu
SJormatu. LSM biitu ari japublisko izlases lielums, ticamibas intervali, svérsanas principi, dizaina

efekts un statistiskais pamatojums katrai noteiktajai atlases robezai.

Iesniedzgjs verte, ka 2 % slieksnis un mehaniska politisko speku atlase péc vietas TOP 8, TOP 9
vai TOP 10 nav pietiekami profesionali un metodologiski pamatota. Procentpunkta desmitdalas
un statistiski nejausa vietu maina viend aptauja nedrikst kliut par pamatu biitiski atskirigai

attieksmei pret vélesanu dalibniekiem.

Nemot véra lesnieguma izteiktos apsvérumus, lesniedzgjs lidz ombudu izvertét:

1) vai LSM noteikta politisko spéku atlase péc SKDS reitingiem atbilst augstakajiem
profesionalas Zurnalistikas standartiem, lidzsvarotas attieksmes un sabiedribas interesu

principiem;

2) vai 2 %, TOP 8, TOP 9 un TOP 10 robezam ir pietiekams, publiski parbaudams

metodologisks un redakcionals pamatojums;

3) vai LSM ir piendcigi izvértejis aptaujas statistisko nenoteiktibu, tostarp iespéju, ka blakus

esoSo partiju reitingi savstarpéji statistiski nozimigi neatskiras;

4) vai viena pétijumu uznémuma viena ménesa aptaujas izmantosana daudzos LSM formdatos

nerada nesamérigas sekas politiskajiem spekiem, kuri atrodas noteikto sliekSnu tuvuma,

5) vai pasreizeja kartiba ir pietiekami nemtas vera 2018. gada Latvijas Regionu apvienibas

8 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.coe.int/en/web/freedom-expression/committee-of-ministers-
adopted-texts/-/asset_publisher/aDXmrolOvvsU/content/recommendation-cm-rec-2022-12-of-the-committee-of-
ministers-to-member-states-on-electoral-communication-and-media-coverage-of-election-campaigns.
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lietd izdaritas tiesas atzinas,

6) vai LSM nevajadzétu parskatit prieksveléesanu raidijumu norises kartibu, paredzot vairaku
aptauju izmantoSanu, Sstatistiskas nenoteiktibas izvértesanu un visiem kandidatu

sarakstiem vismaz vienu lidzvértigu iespéju piedalities sabiedriska medija debates.
[2] Par LSM Kartiba noteikto.

LSM Kartiba skaidro tas LSM satura veidoSanas un izplatiSanas aktivitates, kas paredz 15. Saeimas
velesanam pieteikto deputatu kandidatu sarakstu parstavju tieSu dalibu LSM redakcionali
veidotajos, saturiski 15. Saeimas véléSanam veltitajos raidijumos (turpmak — prieksvelesanu
saturs). Tad&jadi LSM Kartiba nav saistama ar Priek$vélésanu agitacijas likuma II nodala ieklauto
reguljumu par valsts nodrosinato raidlaiku elektronisko plassazinas lidzeklu programmas, t.sk.
tiesibam uz valsts nodroSinato bezmaksas raidlaiku (6. pants), valsts nodroSinata bezmaksas
raidlaika apjomu (7. pants), valsts nodrosinata bezmaksas raidlaika pieskirSanas kartibu (8. pants),
valsts nodrosinata bezmaksas raidlaika izmantoSanas kartibu (9. pants), bet ir izstradata nemot véra
§1 likuma 10. panta “Lidzdaliba priekSvéléSanu raidijumos elektronisko plaSsazinas lidzeklu
televizijas programmas sabiedriska pasiitijuma ietvaros” pirmaja dala noteikto, ka Saeimas,
Eiropas Parlamenta vai pasvaldibu vélesanu gada Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu
padome sabiedriska pasiitijuma ietvaros papildus valsts nodroSinatajam bezmaksas raidlaikam
plano finanséjumu priek$veleSanu raidijumu veidoSanai sabiedrisko elektronisko plassazinas
lidzeklu televizijas programmas [visi izc€lumi citétaja likuma teksta Seit un turpmak mani — E.A.].
Ka arT nemot véra §1 panta treSaja dala noteikto, ka Vélésanam pieteikto deputatu kandidatu
sarakstiem ir tiesibas vismaz vienreiz piedalities priekSveleSanu raidijumos elektronisko
plassazinas lidzeklu televizijas programmas sabiedriska pasiitijuma ietvaros. Elektroniskais
plassazinas lidzeklis nosaka priekSveleSanu raidijumu norises kartibu, ietverot deputatu

kandidatu lidzdalibas kriterijus, un So kartibu savlaicigi publisko.

LSM Kartiba nosaka, ka priekSveéleSanu saturs pirms 15. Saecimas véléSanam tiks veidots $adas

LSM programmas un pakalpojumos, un to raidijumos:
1. LSM televizijas programma “LTV1”

1.1. 15. Saeimas deputatu kandidatu prieksvélésanu (regionalas un lideru) debates

Regionalas debates tiks organizétas visos piecos véléSanu apgabalos — Latgalé, Zemgalg,
Kurzemé, Vidzemé un Riga, un debasu norises laiki un vietas noteiktas Sadas: 27. augusts —

Daugavpils; 3. septembris — Jelgava; 10. septembris — Riga; 17. septembris — Liepaja; 24.
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septembris — Valmiera. Savukart 2. oktobrT notiks politisko sp&ku lideru debates LSM studija Riga.

LSM Kartiba ir noteikts, ka Regionalajas debatés tiks aicinati piedalities tie politiskie spéki, kas
augusta sakuma publiskotaja SKDS sabiedriskas domas pétijuma sasniedz vismaz 2 % atbalstu
(péc reitingu procentiem, kas attiecas uz visiem balsstiesigajiem, nevis tiem, kam aptaujas bridi

bija noteikta izvéle) [visi izc€lumi cit€taja LSM Kartibas teksta Seit un turpmak mani — E.A.].

Savukart attieciba uz lideru debatém taja noteikts, ka Politisko lideru debatés tiks aicinati
piedalities tie politiskie spéki, kas septembra jaundkaja publiskotaja SKDS sabiedriskds domas
pétijuma sasniedz vismaz 2 % atbalstu (péc reitingu procentiem, kas attiecas uz visiem

balsstiesigajiem, nevis tiem, kam aptaujas bridi bija noteikta izvéle).

Ka papildu nosacijums ir noteikts, ka Politisko lideru debatés politisko spéku parstav deputata

kandidats, kurs ir ari St politiska spéka izvirzitais kandidats Ministru prezidenta amatam.

1.2. Raidijumu cikls “Partija fokusa”

LSM Kartiba ir noteikts, ka Cikls aptvers politiskos spéekus, kas augusta sakumda publiskotaja
SKDS sabiedriskas domas petijumd sasniedz vismaz 2% atbalstu (péc reitingu procentiem, kas

attiecas uz visiem balsstiesigajiem, nevis tiem, kam aptaujas bridi bija noteikta izvele).
1.3. Raidijuma “Kas notiek Latvija” diskusijas

Attieciba uz dalibnieku atlasi §1 raidijjumu cikla diskusijas LSM Kartiba ir noteikts, ka uz
diskusijam tiks aicinati visu 15. Saeimas véléSanu deputitu kandidatu sarakstu parstavji. Katra
raidijuma piedalisies septinu deputata kandidatu sarakstu parstavji atbilstosi augusta sakuma
publiskoto SKDS reitingu datiem, secigi: pirmaja piedalisies septini popularakie politiskie speki;

otraja — parejie septini.
2. LSM radio programma “LR1”

2.1. Prieksveéleésanu interviju cikls ar visu deputatu kandidatu sarakstus iesnieguSo

politisko partiju vai to apvienibu lideriem raidijuma “Krustpunkta”

LSM Kartiba ir noteikts, ka uz interviju ciklu politisko partiju vai to apvienibu parstavji tiks
aicinati kartiba, kas atbilst Centralas velesanu komisijas (CVK) izlozétajiem numuriem 15.

Saeimas velesanam.

2.2. Diskusijas ar politisko partiju vai to apvienibu izvirzitajiem kandidatiem Ministru

prezidenta amatam raidijuma “Krustpunkta”



Attieciba uz dalibnieku atlasi $T raidijjumu cikla diskusijas LSM Kartiba ir noteikts, ka uz
diskusijam tiek aicindati pirmo astonu politisko partiju vai to apvienibu izvirzitie Ministru
prezidenta amata kandidati péc augusta publiskotajiem SKDS reitingiem. Uz katru diskusiju tiek

aicindti Cetru politisko partiju vai to apvienibu izvirzitie Ministra prezidenta amata kandidati.
3. LSM radio programma “LR3”

Saja radio programma ir planots veidot divus raidijumus diskusiju raidijjumu cikla “Kultira
Latvija” ietvaros ar astonu popularako politisko partiju vai to apvienibu parstavjiem pec SKDS
augusta publiceta sabiedribas domas pétijuma rezultatiem. Katra raidijumd piedalds Cetru

politisko partiju vai to apvienibu parstavji.
4. Interneta portala “LSM.lv” satura
4.1. “Partiju portreti”

LSM.Iv velesanu sadala planots izveidot visu startéjoso politisko partiju vai to apvienibu profilus,
kuros vareés iepazities ar politisko partiju vai to apvienibu kandidatu sarakstiem, lideriem, izlasit

koncentrétu aprakstu par politisko partiju vai to apvienibu darbibu.
4.2. “Partiju Skirotava”

Katram kandidejosajam politiskajam spékam uz tda noradito e-pasta adresi biis nosiitita pieeja
sistemai, kas laus aizpildit politiska spéka poziciju salidzinasanas rika “Partiju skirotava” anketu,

lai lietotdji pirms velésanam varétu salidzindt savu un politiska speka nostaju.

4.3. Raidijuma “Kas notiek Latvija?” interviju cikls ar Ministru prezidenta amata

kandidatiem

Attieciba uz dalibnieku atlasi §1 raidijuma interviju cikla LSM Kartiba ir noteikts, ka uz intervijam
tiks aicindti popularakie Ministru prezidenta amata kandidati no popularakajiem politiskajiem

spéekiem. Precizi kriteriji tiks definéti 2026. gada augusta.
5. JaunieSu platformas “16+” satura

5.1. PrieksveleSanu debates jaunieSu meérkauditorijai piemerota formata par tai

aktualiem tematiem

Attieciba uz dalibnieku atlasi Saja debaSu cikla LSM Kartiba ir noteikts, ka uz debatem planots
aicinat devinas popularakas politiskas partijas vai to apvienibas pec SKDS augusta publicéta
sabiedriskas domas pétijuma rezultatiem. Debatés partiju aicindts parstavet izvirzitais Ministru

prezidenta amata kandidats.



5.2. Video cikls ar politisko speku viedokliem

Attieciba uz dalibnieku atlasi Saja video cikla LSM Kartiba ir noteikts, ka cikla tiks aicinati
piedalities devini popularakie politiskie spéeki pec SKDS 2026. gada augusta publicétajiem
sabiedriskas domas pétijuma rezultatiem. Video ieraksta politisko partiju vai tas apvienibu

parstavét tiks aicinati to izvirzitie Ministru prezidenta amata kandidati.
6. LSM Latgales redakcijas veidotaja satura
6.1. Diskusijas raidijuma “Latgolys Stunde”

LSM Kartiba ir noteikts, ka Raidijuma “Latgolys Stunde” diskusijas notiks ar Latgales apgabala
velesanu sarakstu lideriem latgaliesu valoda. Tiks aicinati piedalities 10 popularakie politiskie
spéki péec augusta sakumd publiskota SKDS sabiedriskas domas pétijuma datiem. Diskusijai
politiskais spéks delegé kadu no konkréta velesanu apgabala deputatu kandidatu saraksta

pirmajiem trim kandidatiem.
6.2. Socialo mediju video sérija latgalieSu valoda

Attieciba uz dalibnieku atlasi $aja video cikla LSM Kartiba ir noteikts, ka tiks aicinatas piedalities
10 popularakas politiskas partijas vai to apvienibas péc augusta sakumda publiskota SKDS
sabiedriskas domas pétijuma. Intervijai politiska partija vai to apvieniba delegé kadu no konkréta

velesanu apgabala deputatu kandidatu saraksta pirmajiem trim kandidatiem.

Tadgjadi ombuds konstatgja:

1. LSM Kartiba paredz Priek§vélésanu agitacijas likuma 10. panta treSaja dala noteikto, ka
veleésanam pieteikto deputatu kandidatu sarakstiem ir tiesibas vismaz vienreiz piedalities

priekSvelésanu raidijumos sabiedriska pasiitijuma ietvaros.

Konkréti §adas iespgjas ir paredzetas gan LSM televizijas programmas “LTV1” raidijuma “Kas
notiek Latvija” diskusiju cikla, gan LSM radio programmas “LR1” raidijuma “Krustpunkta”
priekSveléSanu interviju cikla.

LSM Kartiba ir izveidota un publiskota, ievérojot PrieckSvélésanu agitacijas likuma noteikto
prasibu, ka elektroniskais plaSsazinas lidzeklis nosaka priekSvéleéSanu raidijumu norises kartibu,

ietverot deputatu kandidatu lidzdalibas kriterijus, un So kartibu savlaicigi publiskojot.

2. LSM Kartiba paredz, ka tajas priekSv€léSanu satura vienibas (raidijumos), kuras nav paredzéta
visu véléSanu sarakstu parstavju daliba, dalibnieku atlase primari tiks noteikta, nemot véra

augusta sakuma vai septembri publiskotos SKDS sabiedriskas domas pétijumu datus, un
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piedalities tiek aicinati tie politiskie speki, kas Sajos pétijumos ir sasniegusi vismaz 2%

aptaujato iedzivotaju atbalstu.

Atseviskos raidijumos ir noteikts, ka piedalities tiks aicinati tie politiskie speki, kas, balstoties uz
SKDS sabiedriskas domas pétijjuma augusta datiem, biis vieni no astoniem, deviniem vai desmit
popularakajiem. Viena no raidjjumiem (raidijjuma “Kas notiek Latvija?”) ir planots aicinat
popularakos Ministru prezidenta amata kandidatus, nenoradot to skaitu un popularitates mérjjuma
kriterijus.

[3] Par LSM galvenas redaktores atbildém uz ombuda uzdotajiem jautajumiem.

Uz ombuda 2026. gada 10. augusta rakstiski uzdotajiem jautajumiem LSM galvena redaktore

Anita Brauna sniedza $adas atbildes [visi izc€lumi atbilzu teksta mani — E.A.]:

1) par metodologisko un redakcionalo pamatojumu atSkirigu politisko spéku atlases
kritériju robeZzu noteikS§anai, un $1 pamatojuma ir publisko pieejamibu un

parbaudamibu;

LSM prieksvelesanu raidijumu norises kartiba noteiktais princips lielaku raidlaiku atvélét
partijam, kuram ir lielaks sabiedribas atbalsts, ir tiesiski nostiprinats gan Latvijas, gan Eiropas
Cilvéktiesibu tiesas spriedumos. Proti, tiesas spriedumos ir noteikts, ka ir pamatoti lielaku
uzmanibu pieverst partijam, par kuram ir lielaka sabiedribas interese un kuras ir politiski
nozimigakas. Turklat ta ir redakcijas briva izvéle noteikt kritérijus, péc kuriem atlasit nozimigakas
partijas — tas var biit darbibas ilgums, biedru skaits, iepriekséjo velesanu rezultats, valsts
sanemtais finanséjums vai kadi citi kriteriji.

(Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2006. gada 3. novembra spriedums lieta Nr.
SA4-5/2006; Administrativa rajona tiesas 2015. gada 6. maija spriedums lieta Nr. A420408314;
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2007. gada 29. novembra lemums lieta Nr. 1054/07 un Nr. 34049/07.)

Partiju atlase augstak minétajiem LSM prieksvelésanu raidijumiem pamata balstas principa, ka
lielaka uzmaniba tiek veltita partijam, kuram ir redalas iespéejas nokliit pie varas un pienemt
lemumus, kas ietekmes Latvijas attistibu un sabiedribas dzivi. Jebkurs no nosauktajiem atlases
kriterijiem — 2% slieksnis, TOP 8, TOP 9 vai TOP 10 — ar rezervi ieklauj partijas, kas saskana ar
augusta publicétajiem SKDS sabiedriskas domas pétijuma datiem (Sie dati tiks izmantoti atlasei
vairuma raidijumu) varétu parvareét ievélésanai Saeima nepieciesamo 5% barjeru un nokliit pie
varas.

Partiju skaits daZados raidijumos nebiitiski atSkiras to formata del. Pieméram, jauniesu debates
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iecerétas ka komandu spéle (tas noradits ari publicétaja un partijam nosititaja prieksvelesanu
raidijumu kartiba), kur dalibnieki izlozes veida tiks sadaliti tris komandas, kuram kopigi biis
Jjavienojas par valstij biitiskiem jautajumiem, lidz ar to ir pamatoti Sim formdatam atlasit devinus
kandidatu sarakstus, kamér LTV prieksvelesanu debatés komandu aspekts nav svarigs. Savukart
Latvijas Radio 1 (premjerministra amata kandidatiem) un Latvijas Radio 3 (kultiiras joma)
ieceréeti divu diskusiju cikli, kuros katra piedalisies Cetri kandidati, kas ir radio diskusiju formatam

piemérots dalibnieku skaits, lidz ar to radio diskusijam ir pamatoti atlasit kopuma astonus

daltbniekus.

2) par apsverumiem, ka pétijjumu uznémuma viena méneSa aptaujas rezultatu
izmantoSana vairakos LSM prieksvélesanu satura formatos var radit nesamérigas
sekas politiskajam partijam, kuru reitingi atrodas tuvu noteiktajiem atlases

sliekSniem;

Latvijas tiesas un Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir atzinusi par pielaujamu aptaujas datu izmantoSanu
raidlaika sadalé, nesaskatot Sada situacija vienlidzigu vélésanu principa parkapumu. No
Administrativas apgabaltiesas 2020. gada 13. jilija sprieduma: “(..) aptauju dati (partiju reitings)
var tikt izmantoti, lai izvertétu politisko partiju nozimigumu un secigi sadalitu raidlaiku starp
politiskajam partijam. Turklat, ta ka politisko partiju daliba elektronisko plassazinas lidzeklu
raidijumos sabiedriska pasutijuma ietvaros ir vertéjama ka sabiedribas informésana par deputatu
kandidatu sarakstiem, ir pamatoti nemt vera iespéjamo sabiedribas interesi, lai nodroSinatu
iespéju sabiedribai sanemt tai intereséjosu un aktudlu informaciju. Tas saskan ar sabiedriska
pasiitijuma biitibu nodrosinat sabiedribas vajadzibas un apmierinat tas intereses. Tadejadi
aptauju dati tiesas vertejuma ir atbilstoSs avots sabiedribas intereSu noskaidroSanai un
politiskas partijas aktualitates veletaju vidii izvertéSanai.”

SKDS jau ilgstosi veic dazadas sociologiskas aptaujas, un LSM nav pamata apsaubit SKDS
autoritati un tas spéjas sociologisko aptauju veiksana.

Tatad, LSM raidijumu dalibnieku atlasei ir izmantojis redakcionali un tiesiski pamatotu datu

avotu.

LSM uzsver, ka sabiedriska medija prieksvelesanu raidijumu mérkis ir piedavat sabiedribai
informdciju, kas tai lautu pienemt faktos balstitus un argumentétus léemumus, nevis nodrosSinat
priek$veleSanu agitacijas platformu un vairot partiju popularitati. Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir
ari atzinusi, ka politiskai partijai nav tiesibu prasit raidlaiku prieksvélésanu laika, ja vien nepastav
ipasi apstakli, t.i., piekluve raidlaikam tikusi liegta vispar. (2007. gada 29. novembra spriedumi

lietas Nr. 10547/07 un Nr. 34049/07 — Latvijas politisko partiju Jaunie Demokrati un Miisu Zeme
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pieteikumos pret Latviju.).

3) par tiesas sniegto atzinu ievéroSanu, saistiba ar apvienibas “Latvijas Regionu
Apvieniba” parsudzeéto VSIA “Latvijas Televizija” izstradato LTV Zinu dienesta
ricibas planu un noteikumus 13. Saeimas véleSanam, izstradajot 2026. gada kartibu

“PrieksveleéSanu raidijumu norises kartiba pirms 15. Saeimas véleSanam”;

No ombuda vestules LSM ir noprotams, ka iesniedzejs ombudu ir maldindjis. Administrativa
Televiziju, jo nekonstatéja, ka LTV noteiktais 2% slieksnis partiju dalibai prieksvelesanu debatés
pirms 13. Saeimas velesanam butu jebkada aspekta prettiesisks. Tiesa secindja, ka “Televizijai,
ieverojot tas brivibu un neatkaribu prieksvelésanu raidijumu veidoSana un to satura noteikSand,
ir plaSa rictbas briviba noteikt priekSveleSanu raidijumu norises kartibu un sadalit raidlaiku
starp politiskajam partijam, ciktal So ricibas brivibu neierobezo Satversme, citi likumi, valsts
tehniskie standarti un Latvijai saistosi starptautiskie ligumi”.

Sis apgabaltiesas spriedums ir stdjies likumiga spéka, atskiriba no iesnieguma minétd rajona
tiesas sprieduma.

LSM, veidojot prieksvéléesanu raidijumu norises kartibu pirms 15. Saeimas vélésanam, pilniba

ievero Latvijas un Eiropas Cilvéektiesibu spriedumos nostiprindtos principus.

4) par planiem parskatit priekSvélésanu raidijumu norises kartibu, paredzot vairaku

aptauju izmantoSanu un statistiskas nenoteiktibas izvértésanu.

Prieksvélésanu raidijumu norises kartibu nav planots parskatit, jo ta ir redakcionali un tiesiski
pamatota. Jebkuram, kas ar to ir iepazinies, ir ari redzams, ka veleSanam pieteikto deputatu
kandidatu sarakstiem tiek nodroSinatas tiestbas vismaz vienreiz piedalities priekSveleSanu
raidijumos LSM televizijas programmdas sabiedriska pasitijuma ietvaros, ka to paredz
priek$veleSanu agitacijas likums. Proti, visu kandidatu sarakstu parstavjiem biis iespéja
piedalities raidijuma “Kas notiek Latvija? ” diskusija. Papildus visu sarakstu parstavji tiks aicinati
uz intervijam Latvijas Radio 1 raidijuma “Krustpunkta” (kurs tiek radits ari LTVI un LSM
digitalajas platformds) un portala LSM.Iv tiks veidoti visu kandidéjoso politisko speku profili,
kuros auditorijai bis iespéja iepazities ar kandidatiem, politisko spéku darbibas aprakstu un

salidzinat savus uzskatus ar partiju nostaju “Partiju Skirotava”.

Kopuma LSM tiek veidots plass un daudzveidigs saturs, kas auditorijai laus iepazities ar visiem
kandidatu sarakstiem, bet padzilinatu informdciju sniegs par tiem politiskajiem spékiem, kuriem
ir pamatotas izredzes nokliit pie varas un par kuriem ir lielaka sabiedribas interese.
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[4] Par ombuda kompetenci.

Nemot véra SEPLPL 18. panta pirmaja dala ombudam noteikto kompetenci parraudzit sabiedrisko
elektronisko plaSsazinas Iidzeklu sniegto pakalpojumu atbilstibu SEPLPL 1. panta noteiktajam
mérkim un 3. panta noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas
pamatprincipiem, kas izversti LSM pasregul&josajos dokumentos — Redakcionalajas vadlinijas un
Ricibas un &tikas kodeksa — ombuda funkcijas ir parraudzit un sniegt savus atzinumus par to, vai
LSM satura (raidijumu, sizetu, rakstu u.c.) un ta veidosSanas laika veiktas zurnalistiskas darbibas

un pienemtie redakcionalie [émumi atbilst profesionalas darbibas principiem un &tikas prasibam.

Ombuds atzinumus sniedz normativo aktu defin€tajas kompetences robezas un izmantojot
Redakcionalo vadliniju un Ricibas un €tikas kodeksa normas, kas attiecas uz profesionalo &tiku un
tas ieveroSanu redakcionalajos lémumos un profesionalajas procediiras, kas veiktas LSM satura
veidoSanas procesa. Nedz normativie akti, nedz Redakcionalas vadlinijas un Ricibas un &tikas

kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt Iesnieguma minéto apstaklu juridisko izvértejumu.

Ievérojot min€to, ombuda iespgjas ir sniegt atzinumu par LSM redakcionalajiem lemumiem, kas
nosaka dalibnieku atlases principus redakcionali veidotajiem priekSvéléSanu raidijjumiem, ka tie ir
izteikti LSM Kartiba. Tad€jadi ombuda vertéjuma priekSmets ir LSM Kartiba noteikto dalibnieku
atlases principu pietieckamais pamatojums (tiesiskums) un nepiecieSamais pamatojums

(lietderigums), un So principu atbilstiba $adam LSM darbibu pasregul&joSajam prasibam:

1. Ricibas un &tikas kodeksa 2.1. punkta noteiktajai LSM darbibas misijai kalpot Latvijas
sabiedribas interesem un Redakcionalo vadliniju 1.2. punkta “Sabiedribas intereses”

noteiktajam:

LSM misija ir stradat sabiedribas interesés, péc augstakajiem profesionalajiem standartiem

veidojot programmas un cita veida saturu.

LSM darbu nosaka sabiedribas intereses sanemt patiesu informdciju par tas dzivi ietekméjosiem
lemumiem, procesiem un notikumiem, uzraudzit politisko, ekonomisko un tiesu varu, stiprinat

tiesiskumu un labklajibu, [..] novérst maldinosas informacijas ietekmi.

LSM, veidojot saturu, ievero un aizstav cilveka pamattiesibas, demokratiskos institiitus un morales
normas, ir pret jebkada veida diskrimindciju.

LSM izzina dazadu sabiedribas grupu intereses un nodrosina platformu, kur tiek apspriesti tam
biitiski jautajumi.

LSM veicina viedoklu daudzveidibu un rosina sabiedriski nozimigas diskusijas, lai palidzéetu

cilvekiem veidot savus uzskatus un pienemt lemumus.
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2. Ricibas un &tikas kodeksa 2.3. punkta noteiktajam LSM darbibas pamatprincipam ieverot

visaugstakos zurnalistikas standartus un LSM redakcionalas vadlinijas.

3. Redakcionalo vadliniju 2.6. punkta “Varas parstavji LSM veidotaja satura” noteiktajam:

LSM nav pienakuma visam partijam veltit vienadu raidlaiku vai nodrosinat mehanisku lidzsvaru
starp pretéjiem viedokliem sava satura. Veidojot saturu, zurndalisti nem vérd plasaku kritériju loku
un verte, cik svarigi konkrétam tematam ir dazadi argumenti, ka ari nem vera zanru un formatu

robezas.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

secina:

[S] Par redakcionalo lemumu pietieckamo pamatojumu.

Redakcionala 1émuma pietiekamais pamats ir tadi apsvérumi, kas, pastavot konkr&tajiem
apstakliem, ir pietickami, lai $o 1émumu pienemtu saskana ar logisko formu: vienmér, ja Sie
apsverumi ir speka, tad (secindjums) ir pietiekams pamats (attaisnojums), lai ta lemtu. Tadgjadi
pietiekamais pamats raksturo tos 1€muma pienemsanas apsvérumus (tiesiskos, profesionalos un
citus), ar kuriem ir pietiekami, lai konkréto l@mumu attaisnotu, proti, tie raksturo l@muma

iespéjamibas apsveérumus.
1. Par LSM tiestbam patstavigi pienemt redakcionalus lemumus.

LSM tiesibas patstavigi un neatkarigi pienemt redakcionalus 1émumus par satura veidoSanu un
publiskoSanu izriet no redakcionalas neatkaribas garantijam, kas nostiprinatas SEPLPL 3. panta
pirmaja un otraja dala. Minétas tiesibu normas paredz, ka sabiedriskie elektroniskie plassazinas
lidzekli ir brivi no politiskas, ekonomiskas, atsevisku intereSu grupu un citas iejaukSanas to

darbiba, savukart valsts pienakums ir nodrosinat to neatkaribu.

Vienlaikus SEPLPL 8. panta pirmaja dala ir noteikts, ka sabiedriskais elektroniskais plassazinas
lidzeklis, veidojot programmas un pakalpojumus, ievéro sabiedrisko elektronisko plassazinas

lidzek]u darbibas pamatprincipus. Sie pamatprincipi ir noteikti SEPLPL 3. panta.

Mingtajas tiesibu normas nav noteikti konkréti ierobezojumi LSM redakcionalajiem [@mumiem
attieciba uz satura vienibu (raidijumu, siZzetu) dalibnieku izveli. Tomer tas nenozimé, ka Sada
izveéle var biit patvaliga vai subjektiva. Katram redakcionalajam 1€émumam ir jabiit racionali
pamatotam, bet izmantotajiem kritérijiem — tadiem, kas atbilst sabiedriska medija darbibas

pamatprincipiem un sabiedribas interesém.
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Lai nodrosinatu redakcionalo [@mumu saprotamibu un sabiedribas uztic€Sanos LSM, auditorijai ir
jabiit iesp€jai izprast l@émuma pienemsSana izmantotos krit€rijus, ka ari So krit€riju biitibu,
lietoSanas iemeslus un meérki. Tadel redakcionala neatkariba nav interpretéjama ka tiesibas
pienemt patvaligus vai nepamatotus [émumus. Redakcionalajam 1émumam ir jabiit tiesiskam un

pamatotam ar sabiedriska medija darbibas pamatprincipiem un sabiedribas interesém.

Attieciba uz politisko partiju un to parstavju reprezentaciju LSM satura ir noSkirami divi atSkirigi
tiesiskie un profesionalie rezimi — politisko partiju atspoguloSana (1) arpus priek§véleSanu
agitacijas perioda un (2) priekSvéleSsanu agitacijas perioda. Lidz ar 15. Saecimas véléSanu
prieksvélesanu agitacijas perioda sakumu 2026. gada 6. jinija politisko partiju un to parstavju
atspogulosanai LSM satura ir piemérojamas papildu prasibas, kas noteiktas PriekSvélésanu
agitacijas likuma, ka ari elektronisko plassazinas lidzeklu darbibai priek§vélésanu perioda
noteiktie profesionalie standarti. Tadgjadi priek§vélesanu agitacijas perioda LSM darbibu regulé
ne tikai Redakcionalajas vadlinijas noteiktas prasibas, bet arT Nacionalas elektronisko plassazinas
lidzeklu padomes izstradatas Vadlinijas elektronisko plaSsazinas lidzeklu darbibai prieksvélesanu

agitacijas perioda’ (turpmak — NEPLP vadlinijas).

Lai gan NEPLP vadlinijas tiesi attiecas uz priek§vélésanu agitacijas periodu, tajas ietvertie principi
péc biitibas atspogulo vispargjus kvalitativas Zurnalistikas standartus, kas nostiprinati ari LSM
Redakcionalajas vadlinijas, un ir izmantojami ka redakcionalas darbibas izveértéSanas kriteriji ar1
arpus $1 priek§vélesanu agitacijas perioda.

Var secinat, ka, pienemot redakcionalos l€émumus par dalibnieku atlasi priek§veleéSanu
raidijumiem, politisko partiju popularitate vai sabiedribas atbalsta reitingi ir tikai viens no
iespgjamiem lémuma pienemsSanas krit€rijiem. Lidztekus nemami veéra ar1 tie kritériji, kurus
nosaka vispargji sabiedriska medija darbibas un kvalitativas zurnalistikas principi. To vida var biit
arT tadi kriteriji ka politisko speku realas iesp&jas noklit pie varas un pienemt l[@mumus, kas
ietekmés Latvijas attistibu un sabiedribas dzivi, ka to sava atbildes véstuleé ombudam noradijusi

LSM galvena redaktore.

So galvenas redaktores apsvérumu pamato ari politikas zinatnu pétijumu dati — proporcionalas
parstavibas sist€mas vEletaji var nemt vera ne tikai partijas programmu un tas ideologijas atbilstibu
veletaja uzskatiem, bet ar1 partijas izredzes ieglit parstavniecibu parlamenta un piedalities valdibas
veidoSana. Veletaju izveli var ietekm@t art partiju pirms veléSanam sniegtie signali par iespg€jamo

sadarbibu ar citam partijam, jo tie lauj novertet, vai konkrétajam politiskajam spekam ir realas

? Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.neplp.lv/Iv/media/10952/download?attachmen.
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izredzes tikt ieklautam valdogaja koalicija un tadgjadi ietekmét politisko lémumu pienemsanu.'”

Izvertgjot redakcionalos 1émumus, biitiska nozime ir arT medija piedavata priek§vélésanu satura
vispargjam meérkim. Sabiedriska medija priekS§veléSanu raidijumu virsmérkis ir nodroSinat
sabiedribai informaciju, kas tai lautu pienemt faktos balstitus un argumenttus l@mumus, nevis

nodro$inat priek§velésanu agitacijas platformu vai vairot atsevisku politisko partiju popularitati.

Sada izpratne atbilst arT Administrativas apgabaltiesas sprieduma vienpadsmitaja dala ietvertajam
Priek§vélesanu agitacijas likuma mérka skaidrojumam saskana ar kuru likuma mérkis nav veicinat
politisko partiju priekSveélesanu popularizéSanu, bet gan nodroSinat sabiedribai iesp&u pirms
velesanam sanemt vispusigu informaciju par deputatu kandidatiem, kandidatu sarakstiem,

politiskajam partijam, politisko partiju apvienibam un vél&taju apvienibam.

No iepriek§ minéta var secinat, ka politisko speku vienlidzigas iesp€jas giit publicitati medija
priekSvelesanu satura nenozimé So iesp&ju vienadu realizaciju, proti, politisko partiju identisku
parstavniecibu vai vienadu klatbutni katra raidijjuma. Administrativas apgabaltiesas sprieduma
atzitas Latvijas Televizijas tiesibas noteikt priek§v€léSanu raidijumu norises kartibu un sadalit
raidlaiku starp politiskajam partijam, ciktal So ricibas brivibu neierobezo Satversme, citi likumi,
un Latvijai saistosi starptautiskie ligumi, un tad€jadi no atzita izrieto$as medija tiesibas diferencét
raidlaiku, nemot veéra politisko speku nozimigumu un iespgjamo sabiedribas interesi, ombuda
ieskata, atbilst izpratnei, ka vienlidzigu véléSanu princips pats par sevi nenozimé vienada raidlaika

pieskirSanu visiem politiskajiem spekiem.
2. Par Administrativas apgabaltiesas sprieduma nolemto.

Nemot véra, ka Administrativas rajona tiesas 2019. gada 27. augusta spriedums ir biitisks
Iesniedzgja poziciju pamatojoss arguments, ombuds veérs lesniedz€ja uzmanibu uz to, ka minétais
spriedums tika parstidzets augstaka instancé un Administrativa apgabaltiesa ar 2020. gada
13.jalija spriedumu noraidija politisko partiju apvienibas ,Latvijas Regionu Apvieniba”
pieteikumu par toreiz€ja VSIA “Latvijas televizija” Zinu dienesta ricibas plana 13. Saeimas
velesanam 4. punkta dalas atziSanu par prettiesisku. Minéta ricibas plana norma paredzgja, ka
diskusija piedalas tikai to politisko speku premjera amata kandidati, kas saskana ar SIA “P&tjjumu
centrs SKDS” 2018. gada jilija aptaujas datiem bija parsniegusi divu procentu reitinga robezu.

Tadgjadi Administrativa apgabaltiesa atc€la pirmas instances spriedumu dala, kura attiecigais

10 Fredén, A. (2017). Opinion Polls, Coalition Signals and Strategic Voting: Evidence from a Survey Experiment.
Scandinavian Political Studies, 40: 247-264.
Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/1467-9477.12087
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VSIA “Latvijas Televizija” noteikumu 4. punkts bija atzits par prettiesisku.

Apgabaltiesa sava sprieduma secinija, ka pirmas instances tiesa izskatamaja lieta ir kliidaini
interpret€jusi pieteic€ja veléSanu tiesibu apjomu, nepamatoti to paplasinot un nonakot pretruna ar
Eiropas Cilvektiesibu tiesas atzinam par to, ka véléSanu tiesibas negarante tiesibas politiskajai
partijai prasit un pieskirt raidlaiku radio vai televizija priek§véléSanu laika, ja vien piekluve
medijam un raidlaiks partijai netika liegts vispar. Administrativas apgabaltiesas sprieduma
pamata bija atzina, ka VSIA “Latvijas Televizija” ir plasa ricibas briviba noteikt priek§veleésanu
raidijumu norises kartibu, tostarp dalibnieku atlases kriteérijus, ciktal netiek parkaptas Satversmes,

likumu vai starptautisko tiesibu prasibas.

Apgabaltiesa sprieduma uzsvéra ari to, ka Priek$vélésanu agitacijas likums garanté deputatu
kandidatu sarakstiem tiesibas vismaz vienu reizi piedalities priekSveleSanu raidijumos, tacu
negarante tiesibas piedalities tieSi konkréeta raidijuma vai sanemt vienadu raidlaiku ar citam
partijam.

Administrativa apgabaltiesa secigi atzina, ka pirmas instances tiesa, vertgjot, vai VSIA “Latvijas
Televizija” priekSveleésanu raidijumu dalibnieku atlasei vajadzgja izmantot jiilija, augusta vai
septembra aptaujas datus, faktiski bija iejaukusies medija redakcionalaja darbiba un zurnalistu
profesionalaja izvertéjuma. Apgabaltiesas ieskata tiesa nevar nostaties redaktora vai raidijuma
veidotaja vieta un noteikt, kuri sociologiskie dati ir piemérotakie prieksvéleésanu raidijuma
dalibnieku atlaseli, ja izv€l&tais krit€rijs ir parskatams, objektivi pamatots un nav acimredzami

patvaligs.

Vienlaikus tiesa atzina, ka VSIA “Latvijas Televizija” bija tiesiga savlaicigi noteikt un publiskot
vienotus dalibas krit€rijus visam priek§véléSanu raidijumu ciklam, tad€adi nodroSinot
planojamibu, paredzamibu un redakcionalo neatkaribu. Apgabaltiesa ari noradija, ka, ja
likumdevejs butu vélgjies uzlikt medijam pienakumu priek§véléSanu raidijumu cikla laika
vairakkartigi parvertét politisko partiju nozimigumu un dinamiski parkartot raidlaiku par labu

vienai vai otrai politiskai partijai, $ads pienakums biitu bijis skaidri japaredz likuma.

Lidz ar to Administrativa apgabaltiesa secinaja, ka VSIA “Latvijas Televizija”, ievérojot tas
brivibu un neatkaribu priek§véléSanu raidijumu veidoSana un to satura noteikSana, ir plasa ricibas
briviba noteikt priek§vélésanu raidijumu norises kartibu un sadalit raidlaiku starp politiskajam
partijam, ciktal So ricibas brivibu neierobezo Satversme, citi likumi, valsts tehniskie standarti un
Latvijai saistoSi starptautiskie ligumi. Apgabaltiesa nekonstat€ja VSIA “Latvijas Televizija”

4. punkta dalas, kas noteic, ka diskusija piedalas tikai to politisko speku premjera amata kandidati,
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kas saskana ar SIA ,,Pétfjumu centrs SKDS” aptauju par 2018. gada juliju ir parsniegusi divu

procentu reitinga robezu, prettiesiskumu neviena aspekta. Tadgjadi secinot, ka VSIA “Latvijas

Televizija” $adu nosacljumu noteikusi savas ricibas brivibas ietvaros, un apgabaltiesa nav

konstatgjusi VSIA “Latvijas Televizija” pielautas ricibas brivibas izmantoSanas kltidas.

Nemot veéra, ka §is Administrativas apgabaltiesas spriedums nav ticis parsiidzets Augstakas tiesas

Administrativo lietu departamenta, tas ir stajies likumiga speka. Saja atzinuma minéta sprieduma

atzinas tiek izmantotas lidziga jautajuma izvertéSanai — proti, LSM redakcionala [@émuma par

prieksveélésanu raidijumu dalibnieku atlases kriteriju tiesiskumu.

Nemot veéra minéto spriedumu, ombuds izdala $adas butiskas tiesas atzinas:

1.

Plassazinas lidzeklim ir plasa ricibas briviba noteikt prieksvelésanu raidijumu norises
kartibu un sadalit raidlaiku starp politiskajam partijam, ciktal So ricibas brivibu neierobezo
Satversme, citi likumi un Latvijai saistoSi starptautiskie ligumi. [12] Priek§velesanu
agitacijas likuma 10. panta tresa dala elektroniskajiem plassazinas Iidzekliem pieskir
tiesibas paSiem noteikt priekSveléSanu raidijumu norises kartibu, neprecizgjot saturiskos

kriterijus, tadejadi respektejot mediju redakcionalo neatkaribu. [7.2]

Politiskajai partijai nav subjektivu tiestbu prasit konkretu raidlaiku vai dalibu
konkréta raidijuma, ja tai nav vispar liegta piekluve raidlaikam. [11] Vienlidzigu
veleSanu princips nenozimé vienadu raidlaiku visam partijam. PlaSsazinas lidzeklis
drikst diferencét raidlaiku, nemot véra politiska speéka nozimigumu un iesp&jamo

sabiedribas interesi. [5.5]-[10]

Plassazinas lidzeklis drikst izmantot parskatamus un objektivi pamatotus raidijumu
dalibnieku atlases kritérijus. [11] Apgabaltiesa nekonstatéja noteikuma, kas dalibai
diskusija paredzgja divu procentu reitinga robezas parsniegSanu, prettiesiskumu. [12]
ledzivotaju aptauju dati var biit pielaujams kriterijs politisko speku nozimiguma un

sabiedribas intereses vertésanai. [5.8]-[10]

Noteikts reitinga slieksnis (2%) pats par sevi nav patvaligs, ja ta izvéle ir racionali
pamatota. Sprieduma tiesa atzina, ka divu procentu robeza bija saistita ar racionaliem
apsvérumiem un tai bija konstat€jama sasaiste ar Politisko organizaciju (partiju)
finanséSanas likuma 7.! panta pirmo dalu. Tade] tiesa nekonstatgja kliidu ricibas brivibas

izmantoSana §1 krit€rija noteikSana. [5.10]-[10]

Tadgjadi, rezum€jot, ombuds secina, ka Administrativas apgabaltiesas sprieduma ir atzita

sabiedriska medija plaSa redakcionala briviba priekSvéleéSanu raidijjumu veidoSana, tostarp atzitas
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tiesibas noteikt priek§véleésanu raidijumu dalibnieku atlases krit€rijus, ja tie ir parskatami un
objektivi pamatoti, un politiskajam partijam kopuma nav liegta piekluve raidlaikam un medija

riciba nav patvaliga vai prettiesiska.

So atzinu kopums ir pamats secindjumam, ka redakcionalam lémumam par prick§vélesanu
raidijumu dalibnieku atlases krit€rijiem ir pietiekams pamatojums, ka 1€muma tiesiskuma
pamatojums, ja lémums pienemts LSM redakcionalas neatkaribas ietvaros, balstoties uz racionali
pamatotiem, parskatamiem un objektiviem krit€rijiem un ieveérojot normativajos aktos noteiktas

prasibas.

Atsaucoties uz iepriek$ atzinuma mingtajiem apsveérumiem, ombuds secina, ka LSM ir tiesibas
noteikt priekSveélesanu raidijumu dalibnieku atlases krit€rijus un So tiesibu istenosana, ciktal ta
izteikta LSM Kartiba, atbilst augstak mingtajam atzinam, kas izriet no Administrativas

apgabaltiesas analizéta sprieduma.

Vienlaikus ombuds secina, ka LSM Kartiba atbilst Priek§véléSanu agitacijas likuma 10. panta
treSaja dala noteiktajam, ka veéleSanam pieteiktajiem deputatu kandidatu sarakstiem ir tiesibas
vismaz vienu reizi piedalities priekSvéléSanu raidijjumos elektronisko plassazinas Iidzeklu

televizijas programmas sabiedriska pasiitijuma ietvaros.

[6] Par redakcionalo lemumu nepiecieSamo pamatu.

Tomér ne viss iesp&jamais ir arl nepiecieSams. Tapeéc pilnvertigam redakcionala lémuma
pamatojumam ir jaatklaj ne tikai ta pienemSanas iesp&jamiba un tiesiskais pamats, bet arl
nepieciesamais pamats — apsvérumi, kas noteica konkréta risindjuma lietderigumu. Redakcionala
lémuma nepieciesama pamata logiska forma butu $ada: tikai tad, ja, pastavot pietickamam
pamatam [émuma pienemsanai, pastav arl nepieciesamiba péc $ada lémuma, tad $ads [émums ir

attaisnojams ka nepiecieSams un lietderigs.

Sabiedriska medija gadijuma $ada nepieciesamiba izriet no LSM pienakuma darboties sabiedribas
interes€s. Tadel, pienemot redakcionalu lémumu, ir javerte ne tikai tas, vai Ilémums ir iespgjams
un tiesisks, bet ari tas, vai konkretais risinajums atbilst sabiedribas intereseém. TieSi sabiedribas
intereses ir bitisks apsvérums, kas pamato LSM redakcionalo l[émumu nepiecieSamibu.
Argumentéta atsauce uz sabiedribas interes€ém pieSkir redakcionalajiem l€mumiem to
nepieciesamibas pamatojumu. Vienlaikus katra konkréta lémuma atbilstiba sabiedribas interesém

ir veért€jama individuali, nemot véra konkréto situaciju un tas kontekstu.

Principiala limeni lidz ar to var secinat, ka katram sabiedriska medija redakcionalajam lémumam
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ir jabiit ar ta nepiecieSamibas pamatojumu, kas balstits identificEjamas un argumenteti
izskaidrojamas sabiedribas interesés. Tapéc, vert§jot konkréto redakcionalo l€mumu -
dalibnieku atlases principus LSM prieksveéléSanu saturam — ir janoskaidro, vai $ads risinajums
konkretaja situacija un konteksta atbilst sabiedribas interes€m sanemt patiesu informaciju par tas
dzivi ietekm@joSiem 1€mumiem, procesiem un notikumiem, uzraudzit politisko, ekonomisko un
tiesu varu, stiprinat tiesiskumu un labklajibu, dzivot dro$a vidé, mazinat netaisnibu un
nevienlidzibu, [..] novérst maldinoSas informacijas ietekmi, ka tas ir noteikts Redakcionalajas
vadlinijas.
1. Par taisnigu risinajumu.

Vertgjot dalibnieku atlases principus un krit€rijus, ir butiski noskirt politisko speku intereses no
sabiedribas interes€m. Politiskas partijas un to apvienibas ir tendetas skatit LSM piedavato
prieksvélesanu saturu ka iesp&ju sasniegt savus priek§velésanu agitacijas mérkus. Tomér $ads nav
sabiedriska medija mérkis un uzdevums. Tap&c ir saprotama un attaisnojama sabiedriska medija
velme nelaut, ka ta priek§velésanu saturs tiek instrumentaliz&ts politisko speku agitacijas intereses.
Sabiedriska medija uzdevums ir nodroSinat sabiedribai plasu un pilnvertigu informaciju par
politiskajiem spekiem, kas piedalas véléSanas, lai vEletaji varétu pienemt patstavigu un izsvertu

lémumu par savu izveli Saeimas véleSanas.

Vienlaikus ir jaatzist, ka priekSveleéSanu satura veidoSana LSM riciba esosie resursi ir ierobeZoti.
Lai arT digitalas vides tehniskas iesp€jas satura izplatiSanai ir ieveérojami plasakas neka linearaja
apraide, ar1 digitala satura veidoSanu ierobeZo pieejamais cilvékresursu, laika un citu resursu
apjoms. Turklat Sajas Saeimas véléSanas kandid&joso vélesanu sarakstu skaits — Cetrpadsmit — lai
ar1 ir viens no veésturiski mazakajiem, tomér ir pietiekami liels, lai rastos nepiecieSamiba izvelgties,

ka ierobezotos resursus sadalit starp politiskajiem spekiem.

Sada situacija LSM bitiba ir divas alternativas. Pirma — ierobeZotos resursus sadalit visiem
velésanu sarakstiem vienadas proporcijas. Otra — resursus sadalit diferencéti, proporcionali
sabiedribas interesei par konkrétajiem politiskajiem spekiem. Katrs no Siem risinajumiem balstas
atSkiriga izpratn€ par taisnigumu, un neviena gadijuma nav iesp&jams pilniba izvairities no ta, ka
dala sabiedribas vai atseviski politiskie speki izveleto risinajumu uzskatis par sev nelabvéligu.

Vienada pieeja visiem politiskajiem spekiem var radit situaciju, kura sabiedribai tiek sniegta
vienada informacija ar1 par tiem politiskajiem spekiem, par kuriem konkréetais véletajs savu izveli
neapsver, tadejadi samazinot iesp&ju padzilinati informét par tiem politiskajiem spekiem, kuri
veletajiem ir nozimigaki. Savukart diferencéta pieeja, pieskirot lielaku uzmanibu popularakiem
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politiskajiem spekiem, rada nelabvéligakas iesp&jas mazak populariem politiskajiem spekiem kltit

plasak zinamiem sabiedriba.

Taisnibas labad gan japiebilst, ka politisko speku atpazistamibai vajadzétu veidoties ikdienas
komunikacija ar sabiedribu visu cetru gadu laika starp v€léSanam, nevis tikai ped&jo divu
prieksvelésanu ménesu laika realizétas publicitates kampanas rezultata. No otras puses, ir jaatzist,
ka politisko partiju starta pozicijas vélesanas nav Iidzvertigas — biitiski (gan pozitiva, gan negativa
zind) atSkiras parlamenta parstavétas partijas no neparstaveétajam, un pedejo dala — tas, kas ir
sanémusas valsts finans€jumu savai darbibai (giistot iepriek$¢jas velésanas vismaz 2% veletaju
atbalstu), no tam, kuram $ads finans€jums nav bijis pieejams. Tomer diskutabls ir pien€mums, ka
sabiedriskais medijs viens pats sp&tu So politisko speku nevienlidzibu izmainit, nostadot visus
mediali vienadas starta pozicijas pirms veéleéSanam.

Tadel Seit izSkiro$s kliist jautajums par to, kadu taisniguma izpratni sabiedriskais medijs
izvelas istenot. Viena pieeja paredz vienadas iesp&jas visiem politiskajiem spe€kiem neatkarigi no
to popularitates sabiedriba. Otra pieeja paredz lielaku klatbiitni medija satura tiem politiskajiem

spekiem, par kuriem sabiedribas interese ir liclaka.

Pirmaja gadijjuma mehaniski vienadas iesp&jas ne vienmér nozimé&tu faktisku vienlidzibu, jo
politiskajiem spekiem, ka jau tika minéts, ir atSkirigas sakotn&jas pozicijas. Sada izpratné pat
varétu biit nepiecieSams mazak populariem, jaunizveidotiem vai citadi mazak atpazistamiem
politiskajiem spekiem pieskirt lielaku iesp€ju piedalities LSM priekSvelesanu raidijumos. Savukart
otraja gadijuma pastav risks nostiprinat jau pastavoSo faktisko nevienlidzibu starp politiskajiem

spekiem un samazinat jaunu politisko speku iesp€jas nonakt sabiedribas uzmanibas centra.

Lidz ar to jautajums nav tikai par to, vai visiem politiskajiem spekiem tiek nodroSinatas vienadas
iesp&jas, bet arT par to, kurs no iespéjamiem risinajumiem konkrétaja situacija vairak atbilst

sabiedribas interesém.

Ja iedzivotaju aptauju dati pietiekami ticami atspogulo véletaju nodomus balsot par konkrétiem
politiskajiem spekiem, tad ir pamats uzskatit, ka bitiska sabiedribas dala ir ieintereséta sanemt
padzilinatu informaciju par tiem politiskajiem spekiem, kuriem ir lielaks véletaju atbalsts un
kuriem tadgjadi ir lielaka iesp&ja parvarét 5 % véléSanu barjeru, iekliit Saeima un ietekmét valsts
turpmako attistibu. Tas, ka tiesi identificgjami $adi politiskie spéki, jau ir atsevisks jautajums, jo
neviens atlases princips pats par sevi nenoverS iepriek§ mingto pretrunu starp atSkirigam
taisniguma izpratném. Ar1 petijumi demonstre, ka, ja aptaujas liecina, ka nelielas partijas atbalsts

ir tuvu vélésanu barjerai, ta, visticamak, sanems vairak ta dévéto ,,apdrosinasanas balsu” neka tad,
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ja tiek prognozets, ka partija barjeru parsniegs ar ievérojamu rezervi. Savukart, ja partijas reitings
ir ieverojami zemaks par véleéSanu barjeru, dala vE€letaju balsojumu par So partiju, visticamak,
uzskatis par ,,iz8kérdétu balsi”.!! Informacija par partiju reitingiem var veicinat gan stratégisku
balsosanu par nelielu partiju, gan atteikSanos no tas, ja vé&létaji partijas izredzes iegiit

parstavniecibu parlamenta novérté ka nepietiekamas. '?
2. Par robezu noteikSanu.

Iesniedz&ja norade uz to, ka iedzivotaju aptauju rezultati ir statistiski novertejumi ar kltidas robezu,
nevis precizs un galigs sabiedribas atbalsta mérjjums, ir pamatota. Tapec aptaujas konstatetas
atSkiribas starp partiju reitingiem ne vienmeér ir statistiski nozimigas un var atrasties m&rjjuma
kludas robezas. Lidz ar to, pieméram, politiskos spekus ar 1,9 % un 2,1 % atbalstu sociologiski

nevar uzreiz uzskatit par divam butiski atSkirigam kategorijam.

Atzinigi veért§jams ir lesniedzgja ieteikums skatit nevis viena méneSa aptaujas rezultatus, bet
atbalsta tendences vairaku méne$u garuma. Sada pieeja varétu mazinat viena konkréta mérijuma
nejauso svarstibu ietekmi. Vienlaikus, izmantojot “vid&jo raditaju”, samazinatos ari veiksmigas
prieksveléSanu kampanas rezultata sasniegta progresa vai neveiksmigas kampanas izraisita
reitinga krituma nozime. Turklat arT vairaku ménesu vidgjais raditajs neatrisinatu pamatproblému
— politiskie speki ar 1,9 % un 2,1 % atbalstu arT $ada gadijuma nebttu sociologiski biitiski

atskirigas kategorijas.

Lidzigi biitu vért€jama vairaku pétniecisko organizaciju aptauju rezultatu apvienoSana (ja $adi
pétijumi publiski tiek piedavati). Sads risinajums teorétiski varétu palielinat rezultatu ticamibu, ja
pétijumi veikti ar zinatniski atzitu un savstarp&ji salidzinamu metodologiju. Tomeér ari §ada
gadfjuma netiktu noversta probléma, ka robezas tuvuma esoSus politiskos sp€kus nevar

sociologiski uzskatit par divam kvalitativi atSkirigam kategorijam.

Tas nozimé, ka problému neatrisina ar1 pats sliekSna lielums. Neatkarigi no ta, vai robeza biitu
1 %, 2 % vai 5 %, vienmér saglabatos jautajums, vai, pieméram, 0,9 % un 1,1 % vai 4,9 % un
5,1 % atbalsts ir uzskatams par divam bitiski atskirigam kategorijam. Ombuda vertejuma atbilde
ir noliedzoSa — neviena no Siem gadijjumiem me&s nevaram apgalvot divu bitiski atSkirigu

kategoriju noskirumu, jo tas ir jautajums par robezam starp kopam, kuras lauj katru kopu definét

' Fredén, A. (2017), Opinion Polls, Coalition Signals and Strategic Voting: Evidence from a Survey Experiment.
Scandinavian Political Studies, 40: 247-264.
Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/1467-9477.12087

12 Turpat.
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atSkiriga kategorija.

Citiem vardiem sakot, tas ir jautajums par to, vai viena neliela parmaina reitingos (procentu
desmitdala) var radit butisku parmainu klasifikacija ka kvalitativi atSkiriga politiska speka
raksturojuma — no tada, kas atrodas arpus noteiktas kategorijas, par tadu, kas taja ietilpst. Tadgjadi
runa ir par klasisku robezas probléemu: kura bridi kvantitativas izmainas klast par kvalitativa

atskiribu?

Viens no iesp&jamiem §is problémas risindjumiem ir atzit, ka Sada robeza nav atrodama pasos
statistiskajos datos, bet ir defin€jama robeza, kuras noteikSana ir vienoSanas vai redakcionalas

izvéles rezultats.

LSM piedavata 2 % robeza ir saistita ar apsverumu, ka arT valsts finansgjums politiskajam partijam
tiek pieskirts, ja tas veleéSanas ir guvusas vismaz 2 % véletaju atbalstu (lai art aptaujas dati un
velesanu rezultati ir iegiti ar atSkirigdm metodém, abu pamata ir respondentu vai véletaju
subjektiva griba). ST saikne pati par sevi nepadara 2 % robezu par statistiski nozimigu vai objektivi
vienigo iesp&jamo robezu. Ta drizak nodroSina institucionalu un normativu pamatojumu konkrétas
robezas izvelei. Tas nozimé, ka lidziga funkcija principa varétu biit art citai robezai — pieméram,
1,9 % vai 2,1 %, ja likumdevgjs biitu noteicis $adus partiju finans€Sanas sliekSnus. Lidz ar to

robezas izv€le pec biitibas ir vienoSanas rezultats, nevis statistiski paSsaprotams secinajums.

Vienlaikus $ada vienoSanas nav uzskatama par nemainigu, to ir nepiecieSams “parapstiprinat” jeb
parvertét katru reizi, kad pastavoSais konsenss ir kluvis diskutabls. Mainoties politiskajam,
socialajam vai institucionalajam kontekstam (pieméram, iesniegto véléSanu sarakstu skaitam), var
mainities ar1 apsveérumi, kas pamato konkrétas robezas lietderigumu. Tadel LSM noteikta 2 %
robeza biitu periodiski japarverte un pirms katram Saeimas veléSanam atkartoti jaizverte, vai ta

joprojam atbilst sabiedribas intereseém un konkréta priek§veléSanu satura merkim.

Ombuds atzinigi veérteé LSM galvenas redaktores publiski sniegto skaidrojumu 2026. gada
13. augusta LSM.lv raksta “Anita Brauna: Kapéc sabiedriskais medijs izvirza noteikumus, kas
nepatik politikiem?”!, tomer lietderigi biitu bijis ieklaut skaidrojoSo jeb motivacijas dalu ari LSM
Kartiba, ka ar1 nodroSinat, lai §T dokumenta principialas nostadnes varétu apspriest ieinteresétas
puses jau ta sagatavoSanas laika. Taisnibas labad ir japiebilst, ka priek§véléSanu satura veidoSanas
pamatnostadnes elektroniskajos plassazinas lidzeklos tika apspriestas vairaku NEPLP organizéto

tikSanos laika 2025. gada nosléguma, kura piedalijas ne tikai LSM, bet ar1 komercmediju,

13 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.lsm.lv/raksts/skatpunkts/13.08.2026-anita-brauna-kapec-
sabiedriskais-medijs-izvirza-noteikumus-kas-nepatik-politikiem.a658711/.
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nevalstisko organizaciju un tiesibsargajoso iestazu parstaviji.

Apkopojot iepriek§ min€to, ombuds secina, ka jautajums par LSM prieksvéléSanu raidijumu
dalibnieku atlases principiem nav atrisinams, vienkarsi izv€loties starp divam formali vienadam
pieejam — nodrosinat visiem politiskajiem spékiem identisku parstavniecibu vai diferencét to
atbilstoSi sabiedribas interesei. Abas pieejas ir iesp&jamas, tacu neviena no tam pati par sevi
nenodrosina absoliiti taisnigu rezultatu. LSM ka sabiedriskajam medijam ir jaizv€las tads
risinajums, kas vislabak steno ta pamatuzdevumu — nodroSinat sabiedribai pietickamu, patiesu un
daudzpusigu informaciju, kas nepiecieSama inform&ta un patstaviga l€émuma pienemsanai
velesanas. Tadel politisko speku reitingu, ka viena no priekSvéléSanu dalibnieku atlases
kriterijiem, izmantoSana pati par sevi nenonak pretruna ar sabiedribas intereseém. Raidijumu
dalibnieku selektivu atlasi var attaisnot ar sabiedribas interesi sanemt vairak informacijas par tiem

politiskajiem spekiem, kuriem ir lielaka iesp&ja iegiit veletaju atbalstu un parstavniecibu Saeima.

Vienlaikus aptauju dati nevar sniegt objektivi passaprotamu robezu starp “pietickami” un
“nepietickami” popularu politisko speku. Jebkurs noteikts slieksnis ietver klasifikacijas izveli, kas
nav tie$i izsecinama no statistiskajiem datiem. Tade] sada sliekSna izmantoSana ir attaisnojama
nevis ar apgalvojumu, ka, pieméram, 2 % ir statistiski nozimiga robeza, bet ar to, ka konkrétas
robezas izvele ir racionala un sabiedribas interesém atbilstoSa, sniedzot tam atbilstoSu

pamatojumu.

Tadgjadi jasecina, ka LSM redakcionala neatkariba pieskir tiesibas izvéleties dalibnieku atlases
kriterijus, bet sabiedriska medija statuss un misija nosaka pienakumu So izveéli pamatot ar
sabiedribas intereseém. TieSi §1 saikne starp redakcionalo brivibu un sabiedribas interesem veido

redakcionala Iémuma nepiecieSamibas pamatu.

[zvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[7] Ombuds neatzist, ka LSM, izstradajot un apstiprinot LSM Kartibu, kura noteikti konkrétie
kritériji priekSvéleéSanu raidijumu dalibnieku atlasei, nebiitu ieverojis ta darbibas misiju kalpot
Latvijas sabiedribas interesém un Redakcionalo vadliniju 1.2. punkta noteikto sabiedribas intereSu

principu.

LSM Kartiba paredzétie dalibnieku atlases principi un krit€riji kopuma nodroSina vélétajiem
iesp&ju sanemt informaciju par visiem véléSanam pieteiktajiem deputatu kandidatu sarakstiem,

vienlaikus paredzot lielakas iesp&jas dalibai priekSvélesanu raidijumos tiem politiskajiem spekiem,
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par kuriem ir objektivi konstat€jama lielaka sabiedribas interese un atbalsts, un kuriem ir lielakas
iespgjas ietekmet valsts politiskos Iemumus p&c vélésanam. Sads risinajums, ieverojot ierobezotos
redakcionalos un raidlaika resursus, ir uzskatams ka atbilstoSs sabiedribas interesém, ja vien ta

pieméroSana ir parskatama, informacija par to ir savlaicigi publiskota un nav patvaliga.

[8] Ombuds neatzist profesionalas &tikas parkapumus saistiba ar Ricibas un &tikas kodeksa 2.3.
punkta noteikto pienakumu ievérot augstakos Zzurnalistikas standartus un LSM Redakcionalas

vadlinijas.

Politisko speku popularitates jeb sabiedribas atbalsta dati var but viens no profesionali
pielaujamiem redakcionalas izveért€Sanas krite€rijiem priekSveéleésanu raidijumu dalibnieku atlasei,
ja tie tiek izmantoti ka sabiedribas intereses identific€Sanas instruments, nevis ka patstavigs
prieksvélesanu agitacijas nodrosinasanas mehanisms. Vienlaikus ombuds norada, ka, lai stiprinatu
izveletas pieejas dalibnieku atlasei profesionalo pamatojumu un auditorijas uztic€Sanos, LSM
turpmak pirms $adu kritériju piem&roSanas buitu vélams plasak izskaidrot to redakcionalo logiku,

metodologiskos ierobezojumus un robezsituaciju risinasanas principus un iespgjas.

[9] Ombuds neatzist profesionalas &tikas parkapumus saistiba ar Redakcionalo vadliniju 2.6.

punkta noteikto principu par varas parstavju atspogulosanu LSM veidotaja satura.

LSM nav pienakuma visam politiskajam partijam nodroSinat vienadu raidlaiku vai mehanisku
lidzsvaru visos priek§véléSanu satura formatos, un redakcija ir tiesiga nemt véra Zanra, formata,
auditorijas vajadzibu un sabiedriskas nozimibas apsvérumus. Tadeé] LSM Kartiba paredzéta
atSkiriga dalibnieku atlase dazados raidijumos pati par sevi nav atzistama par profesionalas &tikas
parkapumu, ciktal visiem kandidatu sarakstiem ir nodroSinata vismaz viena lidzvertiga iesp€ja
piedalities priekSvelesanu satura, un atlases kriteriji tiek pieméroti konsekventi, parskatami un bez

redakcionalas patvalas.

[zvertgjot atzito, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

iesaka:

[10] Turpmak izstradajot un pilnveidojot LSM darbibu regulgjosus dokumentus, tajos ne tikai
formulét medijam saistoSus principus un prasibas, bet ar1 sniegt izverstu to pamatojumu. Tas nozZime
skaidrot, kada ir katra konkréta principa vai prasibas nozime un mérkis, un kadas situacijas tie ir
piemérojami. Sads skaidrojums veicinatu vienotu $o principu un prasibu izpratni un konsekventu
lietojumu medija profesionalaja darbiba. Tas lautu sabiedribai labak izprast ne vien to, kas konkrétaja

dokumenta noteikts, bet art to, kadel §ads regul€jums ir nepiecieSams, un ka tas pauz sabiedribas

26



intereses.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU
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