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Atzinums par LSM redakcionalo politiku satura veidoSanai par notikumiem Izragla

Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds (turpmak ari — ombuds) 2026. gada
13. maija sap@ma [..] (turpmak — Iesniedzgjs) 2026.gada 13.maija iesniegumu
Nr. SEPL.13.05.2026 (turpmak - Iesniegums), kura pausts uzskats, ka VSIA “Latvijas
Sabiedriskais medijs” (turpmak — LSM), veidojot saturu par Izraglu, demonstré neobjektivitati un
tendenciozitati, noradot ari uz to, ka $ada riciba ir pretruna ar Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas
lidzeklu un to parvaldibas likuma (turpmak — SEPLPL) 3. panta ceturto dalu, kura noteic, ka
sabiedriskie elektroniskie plassazinas lidzekli nodroSina viedoklu daudzveidibu un sava darbiba
ievero objektivitati, pienacigu precizitati un neitralitati. lesnieguma lugts izvertet, vai LSM politika
Izraélu saistitu faktu atspogulosand un interpretacija atbilst Latvijas Republikas normativajiem
aktiem un zurnalistikas étikas principiem, ka ari, vai td ir lietderiga un pienemama Latvijas aréjas
un iekséjas politikas konteksta.

Iepazistoties ar Iesnieguma minéto informaciju, ombuds pienéma lémumu veidot atzinumu par

LSM redakcionalo politiku satura veidoSanai par notikumiem Izragla. Par So [émumu Iesniedzgjs

tika informéts ar 2026. gada 14. maija elektroniska pasta vestuli.
Lai sagatavotu atzinumu, ombuds laika perioda no 2026. gada 14. maija lidz 11. junijam:

— iepazinas ar lesniegumu un tam pievienoto septinu pielikumu saturu:

1) Raksts 02-03 2026 [turpmak — Pielikums 1];

2) Raksts 15.10.2025 [turpmak — Pielikums 2];

3) Raksts 17 04_2026_Pamiers [turpmak — Pielikums 3];
4) Raksts 2025 11 10 [turpmak — Pielikums 4];



5) Raksts 25 10 2025 [turpmak — Pielikums 5];
6) Raksts 27 04 Eirovizija [turpmak — Pielikums 6];
7) Raksts Kufija 2025 08 11 [turpmak — Pielikums 7];

— iepazinas ar LSM.lv sadala “Izra€la” laika posma no 2025. gada 1. oktobra lidz 2025. gada

31. oktobrim public€tajam satura vienibam (kopskaita — 40 publikacijas);

— iepazinas ar LSM.lv sadala “Izragla” laika posma no 2026. gada 1. janvara lidz 2026. gada

12. maijam public€tajam satura vienibam (kopskaita — 154 publikacijas).

Izvertgjot iesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:

[1] Par Iesnieguma un ta pielikumos minéto.

Nemot veéra to, ka ombuda atzinumi ir publiski, jo anonimiz&ta veida ir pieejami visai sabiedribai,
lai tadgjadi veicinatu sabiedribas medijpratibu, ka izpratni par to — ko, ka un kap&c sabiedriskais
medijs dara — ombuds $aja atzinuma dala ir ieklavis svarigako informaciju no Iesnieguma un ta
pielikumos pausta, lai plasakai auditorijai sniegtu priekSstatu par lesnieguma priekSmetu,
Iesnieguma un ta pielikumos ietvertajiem apgalvojumiem un to pamatojumam sniegtajiem
argumentiem. Zemak ir izklastitas Iesniedz€ja pretenzijas attieciba uz LSM redakcionalo politiku,
veidojot saturu par un saistiba ar Izraélu. Ombuds ir sistematizgjis Iesnieguma un ta pielikumos

izteiktas pretenzijas un apgalvojumus, sekojot Iesnieguma teksta struktiirai.

Iesnieguma ievada tiek pausts uzskats, ka LSM jau ilgaku laiku demonstré neobjektivitati un
tendenciozitati [ ..] atspogulojot notikumus, kas tiesi vai netiesi saistiti ar konkrétu valsti — Izraélu.

[visi izc€lumi citétaja lesnieguma teksta Seit un turpmak mani — E.A.]
ST uzskata apjomu Iesniedzgjs turpmakaja rindkopa biitiski korigg, noradot:

Svarigi uzsvert, ka runa nav par visiem materialiem bez iznémuma — dala no tiem ir objektiva

un profesionala. Tomer kopeja kanala virziba rada nopietnas bazas.

Iesnieguma turpinajuma lesniedzgjs veér§ ombuda uzmanibu uz Iesnieguma septinos pielikumos
noraditam LSM satura vienibam, kas publiskotas 2025. gada oktobr1 un novembri, ka ar1

laikposma no 2026. gada 1. janvara lidz 2026. gada 21. aprilim.

Pielikuma 1 Iesniedzgjs ir noradijis LSM zinu portala “LSM.1v” (turpmak — LSM.1v) 2026. gada
publicéto 20 satura vienibu virsrakstus. Cetri no tiem ir iekrasoti sarkana krasa, kas lauj ombudam

pienemt, ka tiesi Sie Cetri virsraksti demonstré Pielikuma 1 sniegto lesniedzgja vertgjumu LSM
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tipiskiem virsrakstiem, kuros Izraéla tiek attelota ka agresivu un noziedzigu darbibu subjekts
(uzbritk, parnem, nogalina), savukart palestiniesi tiek attéloti kd pasivi upuri (cies, tiek nogalinati)

[izc€lumi mani — E.A.]:

— 2026. gada 16. februara publikacija “Izra€la turpina palestinieSu apdzivoto okupéta

Rietumkrasta zemju parnemsanu”;

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/16.02.2026-izraela-turpina-palestiniesu-apdzivoto-okupeta-rietumkrasta-

zemju-parnemsanu.a634807/.

— 2026. gada 12. februara publikacija “Grupejumos “Hamas” un “Islama dzZihads” péc
Izraélas uzbrukumiem pieaug bazZas par lideru drosibu”;

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/12.02.2026-grupejumos-hamas-un-islama-dzihads-pec-izraelas-

uzbrukumiem-pieaug-bazas-par-lideru-drosibu.a634359/.

— 2026. gada 31. janvara publikacija “Izraelas uzbrukuma Gazai nogalinati vismaz 30
cilveki”;
Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/31.01.2026-izraelas-uzbrukuma-gazai-nogalinati-vismaz-30-

cilveki.a632542/.

— 2026. gada 20. janvara publikacija “Izraela sakusi ANO PalestinieSu beglu lietu

agentiiras mitnes nojaukS$anu Jeruzalemé ”;

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/20.01.2026-izraela-sakusi-ano-palestiniesu-beglu-lietu-agenturas-mitnes-

nojauksanu-jeruzaleme.a630769/.

Lai iegutu plaSaku priekSstatu par visu 2026. gada LSM publikaciju virsrakstiem, kas veltitas
notikumiem Izrag€la un Tuvo Austrumu regiona kopuma un kuru satura Izragla tiek pieminéta,
ombuds iepazinas ar laika posma no 2026. gada 1. janvara lidz lesnieguma sanemsanas dienai —
2026. gada 13. maijam public€to satura vienibu (kopskaita 146) virsrakstiem. Biitiski piebilst, ka
ar [zra€las tematiku saistitas publikacijas kops 2023. gada rudens ir kluvusas par otru apjomigako
(pec Krievijas agresijas Ukraina veltitajam LSM satura vienibam) arvalstu notikumiem veltito
temu LSM satura. Vid€ji menesT ar Izra€lu saistitai tematikai tiek veltitas 30 Iidz 40 LSM satura
vienibas (siZeti, raksti, raidijumi), lidz ar to Iesniedzg€ja problematiz€tie Cetru saturu vienibu

virsraksti ¢etru ménesu laika veido ne vairak par pieciem procentiem no kopgja publikaciju skaita,
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bet precizak sakot — no publikaciju virsrakstu skaita'.

Pielikuma 2 Iesniedz€js ver§ uzmanibu uz 2025. gada 15. oktobra publikaciju LSM.lv “Gan
atbrivotie palestinieSi, gan izraélieSu Kilnieki stasta par nebrive piedzivoto vardarbibu,
spidzinasanu un badu”.

Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/15.10.2025-gan-atbrivotie-palestiniesi-gan-izraeliesu-kilnieki-stasta-par-

nebrive-piedzivoto-vardarbibu-spidzinasanu-un-badu.a618491/.

Pielikuma 2 izteiktie Iesniedz&ja iebildumi attiecas uz S§is publikacijas saturu, kura, Iesniedzgja
vertejuma, apzinati vai neapzinati tiek pielidzinati izraélieSu kilnieki, kuri tika nolaupiti 2023.
gada 7. oktobra uzbrukuma laika, un noziedznieki, kas tiesas cela notiesati par noziegumiem pret

Izraélas civiliedzivotdjiem, tiek nokluseti butiski fakti, bet uzsverti maznozimigi.

Attieciba uz LSM redakcionalas politikas izvert€jumu relevants ir $ads Pielikuma 2 izteiktais

Iesniedzgja vertejums:
Raksta kopéjais tonis, neskatoties uz Skietamu objektivitati, ir acimredzami pretizraelisks.

Pielikuma 3 Iesniedzgjs veér§ uzmanibu uz 2026. gada 17. aprila publikaciju LSM.lv “Libanas
armija: Izraela vairakkart parkapusi pusnakti oficiali ieviesto pamieru ”.

Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/17.04.2026-libanas-armija-izraela-vairakkart-parkapusi-pusnakti-oficiali-

ieviesto-pamieru.a643345/.

Ar1 Pielikuma 3 izteiktie lesniedzgja iebildumi attiecas uz publikacijas saturu, kura, lesniedzgja
uzmanibu ir piesaistijusi materiala pasniegSanas struktira, biitisku izpratnei svarigu faktu
noklusésana (puspatiesiba), nevienltdziga (praktiski neesosa) vienas konflikta puses pozicijas

atspogulosana.

Pielikuma 3 tiek analiz€ts arT publikacijas virsraksts, noradot, ka virsraksta ir izcelta tikai vienas
puses (Libanas) pozicija, bez otras puses (Izra€las) komentara. Iesniedz€js uzskata, ka fas jau

sakotnéji rada lasitaja noteiktu (antiizraelisku) noskanojumu.

Tadgjadi lesniedzg€js publikacija saskata tendenciozitati materiala pasniegsana,; biitisku faktu

! Lai arT ombuds nav veicis pilnigu LSM satura vienibu statistikas apkopojumu, tomér mingto veértéjumu apstiprina ta
satura vienibu statistika, kuru ombuds veica 2025. gada julija, gatavojot 2025. gada 22. julija atzinumu Nr. 23/6-3
“Par LSM Zurnalista doSanos [zra€las v&stniecibas organiz&ta vizite uz Izraglu un tas ietekmi uz objektivu informacijas
atspogulojumu”. Toreiz dati liecinaja, ka kops§ 2023. gada 7. oktobra LSM ir publicgjis 840 satura vienibas, kas veltitas
Izraglas un palestiniesu konfliktam, tad&jadi 20 meénesu perioda var konstatet, ka videji menesT ir public&tas 42 satura
vienibas §Ts t€mas ietvaros.
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nokluseSanu, neobjektivitati, kas izpauzas ka pilnigs “otras puses”’ — Izraélas — pozicijas tritkums.

Lai arT $ads vért€jums attiecas vien uz konkréto publikaciju, LSM redakcionalas politikas

izvert§jumam relevants ir Iesniedzgja secinajums:

Diemzél sadas problémas nav raksturigas tikai §im konkrétajam materialam.

Pielikums 4 ir veltits 2025. gada 11. oktobr1 LSM.lv publicétajai Latvijas Radio arzemju zinu
zurnalista Rustama Sukurova intervijai ar Luaiji a§ Sarifu “Arabu izcelsmes miera aktivists:
Radikali nedrikst biit dala no Tuvo Austrumu nakotnes”.

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/11.10.2025-arabu-izcelsmes-miera-aktivists-radikali-nedrikst-but-dala-no-

tuvo-austrumu-nakotnes.a617960/.

Attieciba uz §ts publikacijas saturu Iesniedzgjs sniedz $adus vert§jumus:

— autors Rustams Sukurovs ar saviem jautdjumiem merktiecigi centas reducet islama

radikalisma probléemu uz “Izraélas-Palestinas” konfliktu,

— pastavigi lietoja terminu “okupdcija”, kas Gazas gadijuma pilnibd neatbilst patiesibai, jo jau
2005. gada Izraéla vienpuséjas atdalisanas ietvaros pilniba izveda savus brunotos spéekus no

Gazas un likvidéja visas ebreju apmetnes,

— intervijas autors, pieminot Hamas organizaciju, mérktiecigi izvairas no frazes “teroristiska
organizacija”, aizstajot ar vardu “radikali”. Pie tam autors mégina likt vienlidzibas zimi starp
Hamas teroristiem, kuri 2023. gada 7. oktobri veica neticamas nezélibas aktus, un kaut kadiem
radikaliem Izraélas politikiem, kuru viedokli nav dominéjusie Izraélas politika. Tas ir pilnigi

nepielaujami un neatbilst Latvijas arpolitikai.
LSM redakcionalas politikas izvert€jumam relevants ir Iesniedz€ja paustais uzskats:

Fakts, ka galvena redaktore A. Brauna deva prieksroku acimredzami tendenciozam
pretizraeliskam materialam, nevis neitralajam, [..], dod pamatu uzskatit, ka pretizraeéliska ievirze

LSM darbiba nav nejausa, bet gan sistemiska.

Pielikums 5 ir veltits 2025. gada 25. oktobr1 LSM.lv publicétajam LTV arzemju zinu redaktores
Paulas Koskinas rakstam “LSM no Rietumkrasta. Vieniga alus meistare Tuvajos Austrumos
briivé un vada biznesu par spiti karam un okupacijai”.

Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/25.10.2025-lsm-no-rietumkrasta-vieniga-alus-meistare-tuvajos-austrumos-

bruve-un-vada-biznesu-par-spiti-karam-un-okupacijai.a619508/.
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Iesniedzgjs uzskata, ka Sai reportazai no Izraglas okupéta Rietumkrasta ir acimredzami reklamiska
ievirze (ko pastiprina ari produkta — alkoholiska dzeriena — fotogrifijas), kas jau pati par sevi

rada Saubas par ta objektivitati.

Iesniedzgja vertejuma Saja raksta atspogulota tikai vienas puses pozicija, attélojot izraéliesus, kas
dzivo netalu no Rietumkrasta, ka pastavigus uzbrucéjus un agresorus. Vienlaikus nekur netiek
pieminets, ka iedzivotdji palestinieSu pusé regulari izdara noziegumus pret izraéliesu dzivibu,
veselibu un ipasumu kaiminu apmetnés, kas savukart izraisa atbildes reakciju no So apmetnu

iedzivotdju puses.
LSM redakcionalas politikas izvert€§jumam relevants ir Iesniedz&ja secinajums:

Rakstam ir izteikta pretizraéliska ievirze, un tas neatbilst likuma “Sabiedrisko elektronisko
plassazinas lidzeklu un to parvaldibas likums” 3.4. panta prasibam, kur teikts: “Sabiedriskie
elektroniskie plassazinas lidzekli nodrosina viedoklu daudzveidibu un sava darbiba ievero
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objektivitati, pienacigu precizitati un neitralitati.
Pielikums 6 ir veltits 2026. gada 27. aprila publikacijai “Krize Eirovizija: vairakas valstis
neparraidis dziesmu konkursu, Sloveénija ta vieta radis palestinieSu filmas”.

Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:

https://www.Ism.lv/raksts/zinas/arzemes/27.04.2026-krize-eirovizija-vairakas-valstis-neparraidis-dziesmu-konkursu-

slovenija-ta-vieta-radis-palestiniesu-filmas.a644701/?utm_source=Ism&utm_medium=article-

body&utm_campaign=admin.

Par o publikaciju lesniedzgjs sniedz §adu komentaru, kas varétu biit relevants LSM redakcionalas

politikas izveért€jumam:

Lai gan LSM uzsver, ka tdadas lietas ka Eirovizija bitu jatur arpus politikas, rakstos par So
starptautisku konkursu konsekventi tiek paradits politisks konteksts, kas turpina izcelt vienu un

to pasu tendenci — velmi uzsvert emocionali negativo fonu saistiba ar Izraelas dalibu.

Zimigi, ka saite uz So materialu paradas wuzreiz pie virsraksta ari citd rakstd

(https.//www.lsm.Iv/raksts/kultura/izklaide/29.04.2026-izraelas-dziesma-eirovizija-balade-par-

toksisku-milestibu.a645116/), kura aprakstita Izraelas dalibnieka dziesma. Tadejadi Latvijas

auditorija jau tiek noskanota negativi uztvert Izraelas dalibnieku.

Kurioza veida So publikaciju ombuds jau izverteja 2026. gada 21. maija atzinuma Nr.15/6-3 “Par
2026. gada Eirovizijas dziesmu konkursa atainojumu LSM saturd” un minéto atzinumu ombuds

veidoja saistiba ar iesniegumu, kura LSM daliba 2026. gada Eirovizijas dziesmu konkursa un ta
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sagatavosanas un norises atainojumam veltitas publikacijas un tieSraides translacijas tika vertetas

ka pro-izraéliskas pozicijas pausanaZ.

Pielikums 7 ir veltits LTV arzemju zinu redaktores Paulas Koskinas 2025. gada 8. novembra
rakstam LSM.lv “Rietumkrasta darbojas pedéja kiifiju raZotne: Tradicionalas galvassegas
kluvusas par pretoSanas okupacijai simbolu”.

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/08.11.2025-rietumkrasta-darbojas-pedeja-kufiju-razotne-tradicionalas-

galvassegas-kluvusas-par-pretosanas-okupacijai-simbolu.a621373/.

Iesniedzgjs uzskata, ka raksta virsraksta jau sakotneji lasitaju/skatitaju apzina rada Izraélas télu

ka “kolonizatoru” un “okupantu” (tatad, uzreiz tiek uzspiests noteikts Izraela negativs tels).

Iesniedzgjs verS uzmanibu, ka raksta, runajot par Izra€las okup€to Rietumkrastu neviend vieta
raksta netiek pieminéts starptautiski atzitais termins "Palestinas autonomija”, tiek lietots tikai un
vienigi apzimejums "okupétais Rietumkrasts", kas turpina radit Izraélas télu ka "kolonizatoru"

un "okupantu", savukart Rietumkrasta iedzivotajus — ka cinitajus pret okupdaciju.

Tomeér galvenie lesniedzgja iebildumi ir par publikacijas centralo t€mu — arabu pasaulé
tradicionalo galvassegu kiifiju (ar1 kufija, kefija, gutra, Semags vai lesniedzgja piedavajuma —
arafatka), kas Saja publikacija ir pieteikta ka politisks simbols — palestiniesu pasnoteikSanas
tiesibam un par pretosanos Izraélas okupdcijai. lesniedzgjs uzskata, ka ar §adu §is galvassegas
raksturojumu raksta autore apzinati vai neapzinati — slave teroristus. lesniedzgjs informé, ka
valstis, kuras kiifijas visbiezak tiek iegadatas (Lielbritanija, ASV, Francija, Spanija un Italijja) ir
tas valstis, kur diemzel sobrid antisemitiskie noskanojumi ir ipasi spécigi. Un ka iemeslus tam
nosauc (1) ilgstosa multikulturalisma ideju popularizesanas rezultata sabiedriba dzili
iesaknojusas islamisma idejas, un (2) kreisa marksisma ideologijas uzspiesana, kura Izraéla tiek

attélota ka "agresors", "kolonizators".
Tadgjadi lesniedzgja vert€§juma publikacija par tradicionalo galvassegu — kiifiju — veicina
antisemitisku narativu Latvija.

Pielikuma 7 teksta LSM redakcionalas politikas izvertgjumam relevanti ir $adi lesniedz&ja

secinajumi, kurus vienlaicigi var uzskatit ari par visos septinos pielikumos izteikta apkopojumu:

— Ka zinams, terorisma pasniegsana ka pielaujamu pretestibas un politiskas cinas lidzekli

medijos jau noveda pie radikalu un ekstremistisku organizaciju rasanas; skali politiski atentati

2 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.seplp.lv/Iv/2026-gada-2 1 -maija-atzinums-nr156-3.
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un slepkavibas, kas pédejos gados notikusas ASV un citas valstis, ir acimredzams piemers.
Spilgts piemérs ir Lielbritanijas skumja pieredze, kad atzitais mediju lideris BBC faktiski
uzsaka informativu karu pret Izraelu, kas bitiski (protams, kopd ar citiem faktoriem)
ietekméja sabiedrisko domu un netieSi noveda pie tragédijas, kas notika sa gada rudent
[ombuds pienem, ka domats ir pagajusa gada rudens — E.A.] — teroristam uzbritkot sinagogai
Mancestra, gaja boja cilveki. DiemZél art Latvija Sobrid noverojamas negativas tendences,
kas saistitas ar pieaugoSu antisemitisma limeni, apzindati vai ne, bet art LSM zinama meéra

veicina So tendendéu attistibu. Diemzeél.

— [..] ir pietiekami daudz faktu, kas apstiprina, ka, diemzél, art Latvija pieaug pretizraélas un
antisemitisku noskanojumu intensitate. Tas notiek galvenokart tadel, ka to kultivé noteikti

sabiedriski politiskie spéki. Jasecina, ka aktivu lomu Sajos procesos diemZel spele art LSM.

— Tadejadi — apzinati vai neapzindati — LSM  kultive antisemitisku narativu un darbojas
konkretas politiskas partijas intereses [lesniedzgjs nekonkretize, kura politiska partija Seit ir
domata — E.A.]. Misuprat, tas ir kategoriski nepienemami medijam, kas sevi pozicioné ka
sabiedriskais medijs, turklat finanséts no nodoklu maksataju lidzekliem. Jo ipasi — tik nozimiga

laika ka gaidamas Saeimas vélesanas.

— Lidz ar to 50 materialu [Pielikuma 7 analizéto publikaciju — E.A.] var uzskatit par tendenciozu,
neobjektivu un veicinosu pretizraelas narativu. Nemot véra milzigo antisemitisma vilni

pasaulé, publicetais materials veicina ari antisemitisku narativu Latvija.

Peéc septinos Iesnieguma pielikumos izklastitas informacijas apkopojuma, atgrieZoties pie
Iesnieguma teksta, ir jakonstaté, ka LSM redakcionalas politikas izverte¢jumam ir janem vera

papildu lesnieguma izteiktie apgalvojumi:

1) [Izraglai] veltita satura galvenais tritkums nav faktu sagrozisana, bet gan puspatiesitbu
izmantosana un meginajums pieltdzinat 1zraglu teroristiskai organizacijai [“Hamas” — E.A.],
kas izraisija So karu un apzindti rikojas ta, lai upuru skaits — gan Izraéla, gan Gazas josla —
biitu pec iespéjas lielaks;

2) LSM publicéto materidalu kopéjais tonis, kas attiecas uz situdcijas atspogulojumu Izraéld un
arpus ta, bet saistita ar Izraélu, veicina Latvijas sabiedribd negativu attieksmi ne tikai pret
Izraelu, bet ari pret Latvijas ebreju diasporu, jo sabiedribai ir tendence identificet Izraéelu ar

ebrejiem;
3) LSM lield méra seko minéto mediju [ar tiem domajot iesnieguma teksta ieprieksgja rindkopa
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Iesniedzgja sniegto raksturojumu: kreisi liberalo mediju visa pasaulé izplatitie narativi par
“Izraélas agresiju”, “okupdciju” un tamlidzigie veicina naidigumu pret ebrejiem to mediju
auditorijas vidi, un biezi noved pie tragiskam sekam — izraisa naida motivétas ebreju
slepkavibas, ar ebreju sabiedrisko dzivi saistitu objektu launpratigu dedzinasanu un
pogromus, kura pamatda ir naids un vélme atriebties par “Izraélas noziegumiem '] pieméram,
veidojot un pastiprinot negativu Izraelas télu savu lasitaju auditorija. [..] riciba ir informacija
un pieradijumi par antisemitisku izpausmju pieaugumu, tostarp ari Latvija, un, [..] ieskata,

ari LSM publiskotais saturs zinamda mera veicina So procesu.

4) Nesagrozot faktus pec butibas, lielaka dala materidalu tiek veidoti péc sadas struktiras: Izraéla
Jjau uzreiz (virsraksta/apaksvirsraksta, ievada) tiek nostadita subjekta pozicija, kas saistita ar
negativu (bads, katastrofa, genocids, liels upuru skaits) — tatad notiek freimings® caur
gramatisko konstrukciju. Rezultata lasitajs jau no pirmajam rindam sanem emocionali
piesatinatu ainu; konteksts (celoni, uzbrukumi, HAMAS, terora akti) — ja tas vispar parddas

— tiek mineéts daudz vélak, kad noteikts fons jau ir izveidots.

5) Rakstos gandriz vienmer tritkst “otras puses” — Izraélas — pozicijas, vai ari tda ir nesamerigi

maz parstaveta salidzindjuma ar Izraelas pretinieku viedokli.

6) Netiek skaidri un parskatami atspogulota célonsakariba starp teroristiskajam darbibam, kas

verstas pret Izraelas iedzivotajiem, un Izraélas atbildes ricibu.

’

7) Attieciba uz Izraélas darbibam tiek lietota noteikta, ekspresivi iekrasota leksika: “uzbrukumi”,
“operacijas”, “militara darbiba”, ‘radits katastrofals bads”, ‘“humana krize”,
“civiliedzivotaji cies”. Taja pasa laika analogiska leksika praktiski nekad netiek piemerota
teroristiskas HAMAS uzbrukumiem, draudiem un nolikiem iznicinat Izraélu un citam

naidigam darbibam pret Izraélu.
8) Visi raksti par Gazu un Palestiniesu pasparvaldi [..] tiek pasniegti tikai pozitiva gaisma [ ..].

Visi citétie Iesniedz&ja apgalvojumi tiek apkopoti Iesniegumu noslédzosa secinajuma — uzskatam
par nepienemamu, ka Latvijas sabiedriskie mediji rada informativu vidi, kas veicina
antisemitisma attistibu Latvija — kam seko ligums izvértét, vai LSM politika 1zraélu saistitu faktu

atspogulosana un interpretacija atbilst Latvijas Republikas normativajiem aktiem un Zurnalistikas

3 Acimredzot $eit ir domats publikacijas aprakstito notikumu, personu vai problému “ieraméjums” ka apraksta
priekSmeta interpretacijas ietvara (fokusgjumu kopas) izveide, ar kuras palidzibu tiek izcelti vieni aspekti, bet mazinats
citu nozZimigums, piemeram, ar virsraksta izv€les, avotu atlases, konteksta skaidrojuma, identificgjosu un klasificgjosu
apzim&jumu palidzibu, nosakot to, ka auditorijai spriest par So apraksta priekSmetu.
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etikas principiem, ka ari, vai ta ir lietderiga un pienemama Latvijas aréjas un iekséjas politikas

konteksta.
[2] Par ombuda kompetenci.

Nemot véra SEPLPL 18. panta pirmaja dala ombudam noteikto kompetenci parraudzit sabiedrisko
elektronisko plassazinas lidzeklu sniegto pakalpojumu atbilstibu SEPLPL 1. panta noteiktajam
mérkim un 3. panta noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas
pamatprincipiem, kas izveérsti LSM pasregul&josajos dokumentos — VSIA “Latvijas Sabiedriskais
medijs” LSM Redakcionalajas vadlinijas (turpmak — LSM Redakcionalas vadlinijas) un VSIA
“Latvijas Sabiedriskais medijs” Ricibas un €tikas kodeksa (turpmak - Ricibas un &tikas kodekss)
— ombuda funkcijas ir parraudzit un sniegt savus atzinumus par to, vai LSM zurnalistikas vienibu
(raidijumu, siZetu, rakstu) satura un to veidoSanas laika veiktas zurnalistiskas darbibas un
pienemtie redakcionalie lémumi atbilst profesionalas darbibas principiem un profesionalas &tikas

prasibam.

Ievérojot minéto, ombuda iespgjas ir sniegt atzinumu par Iesnieguma pielikumos (no Pielikuma 2
lidz Pielikuma 7) noradito satura vienibu un to sagatavoSanas procesa pienemto lémumu, ka ari
Pielikuma 1 izcelto ¢etru publikaciju virsrakstu atbilstibu $adam LSM pasregul&josajam prasibam

[visi izc€lumi citétaja LSM Redakcionalo vadliniju teksta mani — E.A.]:
1) LSM Redakcionalo vadliniju 1.2. punkta “Sabiedribas intereses” noteiktajam:

LSM, veidojot saturu, ievéro un aizstav cilveka pamattiesibas, demokratiskos institiitus un

morales normas, ir pret jebkada veida diskrimindciju.

LSM veicina viedoklu daudzveidibu un rosina sabiedriski nozimigas diskusijas, lai palidzétu

cilvekiem veidot savus uzskatus un pienemt léemumus.

LSM ar ipasu uzmanibu izturas pret mazaizsargatam un viegli ievainojamam sabiedribas
grupam, lai ar savu darbibu nenodaritu kaitéjumu tam un veicinatu So grupu parstavju

drosibas sajiitu.

2) LSM Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta “LSM darbibas profesionalie principi” noteiktajam

LSM darbibas profesionalajam principam Precizitate:

LSM sniedz parbauditu un iespéjami precizu informdciju, nedrikst apzinati maldinat

skaidri janorada..

3) LSM Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta “LSM darbibas profesionalie principi” noteiktajam
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LSM darbibas profesionalajam principam Objektivitate:

LSM satura izklasta balstas uz faktiem, izmanto informaciju, kas palidz saprast kontekstu, un

gada, lai izskan tematam, Zanram vai raidijuma formatam biitiskie argumenti un viedokli.
Nav pielaujama tendenciozitate satura izklastda, zinu vai materiala izkartojumd, balss
intonacija vai vardu izvele.

4) LSM Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta “LSM darbibas profesionalie principi” noteiktajam

LSM darbibas profesionalajam principam Izvairi§ands no stereotipizacijas:

LSM izvairds no stereotipizdcijas un neizvérté notikumus, procesus un sabiedribas grupas,
vadoties péc iepriekséjiem priekSstatiem un aizspriedumiem. Nav pielaujama kadas

sabiedribas grupas diskrimindcija.

Ir janem veéra, ka lesnieguma ir izteikts ligums izverteét LSM [redakcionalo] politiku Izraéelu
saistitu faktu atspogulosana, ka ar janem ve&ra lesniedz&ja noradi, ka runa nav vienigi par
Iesnieguma pielikumos noraditajam satura vienibam, bet attiecas uz S$adiem plaSakiem
apsveérumiem par LSM veidoto saturu kopuma [visi izc€lumi citétaja teksta mani — E.A.]:

— ilgaku laiku demonstretu neobjektivitati un tendenciozitati;

— kopéja kanala virziba rada nopietnas bazas,

— kopéjais tonis, neskatoties uz Skietamu objektivitati, ir actmredzami pretizraelisks;

— tiek dota priekSroka acimredzami tendenciozam pretizraeliskam materialam;

— pretizraeéliska ievirze LSM darbiba nav nejausa, bet gan sistemiska;

—  LSM zinama mera veicina So [pieaugosa antisemitisma) tendencu attistibu;

— LSM kultive antisemitisku narativu;

— veicina art antisemitisku narativu Latvija;

— veicina Latvijas sabiedriba negafivu attieksmi ne tikai pret Izraélu, bet art pret Latvijas
ebreju diasporu;
— LSM publiskotais saturs zinamd méra veicina $o [antisemitisku izpausmju pieaugumu

Latvijd] procesu;
— Latvijas sabiedriskie mediji rada informativu vidi, kas veicina antisemitisma attistibu
Latvija.
Tadgjadi ombudam saistiba ar Siem lesniedzgja izteiktajiem apgalvojumiem ir nepiecieSams

1zvertet divas savstarp€ji saistitas lietas:
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1) LSM redakcionalas politikas iespejamo pretizraélismu un antisemitismu;

Sim noliikam ir janosaka vai iesp&jamie pretizraéliskie un antisemitiskie uzstadijumi nav izteikti
LSM darbibu regul€joSajos normativajos dokumentos — SEPLPL, LSM Redakcionalajas
vadlinijas, LSM vadlinijas Izra€las-palestinieSu konflikta atspoguloSanai “Latvijas sabiedrisko

2 4

mediju Izraglas un palestinieSu konflikta vardnica” * un Latvijas sabiedrisko mediju kara un

konfliktu Zzurnalistikas vadlinijas®.
2) LSM kopéja satura iespéjamo pretizraélismu un antisemitismu;

Tas nozimé, ka ir javerte, vai un kada veida un cik liela meéra pretizraéliskas un antisemitiskas
tendences ir konstat€§jamas LSM veidoto televizijas un radio programmu, ka ar zinu portala
LSM.lv satura un v&l art taja satura, kuru LSM publisko dazadu socialo tiklu daudzskaitligajos

individualajos profilos.

Lai iegtitu objektivu, datos balstitu un verificgjamu parskatu par LSM saturu, biitu nepiecieSams

veikt kvalitativo kontentanalizi $ada apjoma:

a) visu to satura vienibu analize, kas bijusas veltitas Izra€las tematikai laikposma kops 2023.
gada 7. oktobra tragiskajiem notikumiem Izragla. Ombuds pienem, ka $ajos 32 méneSos
Izraglas tematikai var€tu bt veltitas aptuveni 1300 satura vienibas (neskaitot publikacijas

tieSsaistes socialo tiklu individualajos LSM profilos);

b) lai noteiktu iesp&jamas izmainas LSM narativos saistiba ar informaciju par notikumiem
Izrag€la, butu nepiecieSams veikt kontentanalizi ar1 tam satura vienibam, kas ir tikuSas
publicétas LSM programmas un pakalpojumos pirms 2023. gada 7. oktobra tragédijas,

pieméram, viena gada garuma;

¢) lai veiktu salidzinajumu LSM satura konstat€jamiem narativiem ar tiem narativiem, kas
pastav citos Latvijas plassazinas lidzeklos, biitu nepiecieSams veikt lidzigu kvalitativo
kontentanalizi iepriek$€jos punktos noraditaja apjoma vairakos popularakajos Latvijas
plassazinas lidzeklos (pieméram, SIA “All Media Latvia” programmu un pakalpojumu

saturam, AS “Delfi” zinu portala “Delfi.lv” saturam);

d) lai, savukart, salidzinatu, vai Latvijas plaSsazinas lidzeklos konstatetie narativi atSkiras no

4 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti:
https://latvijasradio.lsm.Iv/public/assets/userfiles/Tuvo_Austrumu_vardnica UL_22122024.pdf.

5 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti:

https://latvijasradio.lsm.Iv/public/assets/userfiles/Sabiedrisko%20mediju%20kara%20un%20konfliktu%20vadlinijas

%202022.pdf.
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Eiropas sabiedriskajos medijos un komercmedijos lietotajiem narativiem, izvéles veida
biitu nepiecieSams analiz€t vismaz dazu Eiropas sabiedrisko raidorganizaciju un
komercmediju saturu, nemot vera, protams, So narativu iesp&jamo atskiribu dazado valstu
starpa, un narativu atSkiribas saistiba ar plassazinas lidzeklu atSkirigo vertiborientaciju, uz
kuru Iesniedz€js norada Pielikuma 7, informé&jot, ka BBC [British Broadcasting
Corporation — Apvienotas Karalistes sabiedriska raidorganizacija] faktiski wuzsaka
informativu karu pret Izraélu, ka ari sniedzot lesnieguma vert€jumu — kreisi liberdlo

mediju visa pasaulé izplatitie narativi par “lzraélas agresiju”, “okupdciju” un tamlidzigie

veicina naidigumu pret ebrejiem to mediju auditorijas vidii [..].

Diemzgl ir jakonstatg, ka Sajos Cetros punktos izklastitas izp&tes veikSana nav ombuda iespgjas, jo
Latvijas sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuda institiitu veido viens cilveks, kurs§
atzinuma sagatavoSanai noteiktajas 30 dienas S$adu darba apjomu nevar paveikt. Ombuds
vairakkartgji ir aktualiz&jis jautajumu par pastavoso pretrunu starp SEPLPL noteikto ombuda
kompetenci parraudzit un sniegt atzinumus par sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu
programmu® un pakalpojumu atbilstibu SEPLPL 1. pantd noteiktajam mérkim un 3. panta
noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas pamatprincipiem, sabiedrisko

elektronisko plassazinas Iidzeklu &tikas kodeksiem un redakcionalajam vadlinijam, no vienas

puses, un nepietiekosajiem resursiem §adas funkcijas izpildé’, no otras.

Tapéc ombuda iesp€jas $aja atzinuma ir (1) sniegt savu vertejumu LSM redakcionalajai politikai
ciktal ta ir izteikta LSM darbibu regul&joSajos normativajos dokumentus, ka ar1 (2) sniegt atzinumu
par Iesnieguma pielikumos pieminéto LSM satura vienibu atbilstibu §1s dalas sakuma izteiktajam
LSM pasregulgjosajam prasibam. Janem vera, ka secinajumi, pie kuriem ombuds nonaks saistiba
ar §Im satura vienibam, nav visparino$i attiecinami uz LSM saturu kopuma, jo sads atseviSku

gadijumu visparinajums nebiitu ar tam nepiecieSamo logisko noteiktibu.

6 Termins programma SEPLPL tiek lietots, lai apzZimétu noteikta seciba sakartotu un ar noteiktu regularitati apraiditu
raidijumu (parraizu) kopumu linearaja televizijas vai radio apraid€, kurai Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu
padome (NEPLP) ir izsniegusi apraides atlauju (piem&ram, LSM televizijas programma “LTV1”, LSM radio
programma “LR1”).

7 Skat. “Latvijas sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuda Edmunds Apsalons zinojums par 2025. gadu”
izmantojot timekla vietnes saiti: https:/www.seplp.lv/lv/media/3602/download?attachment.

Skat. “Latvijas sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuda Edmunds Apsalons zinojums par sabiedriska
pasiitijuma 2024. gada plana izpildi” izmantojot ttmekla vietnes saiti:
https://www.seplp.lv/lv/media/3569/download?attachment.
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Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

secina:
[3] Par antisemitismu, judofobiju un pretizraelismu.

Ja sakotngji Iesnieguma ievada un ta pielikumu tekstos izteiktas pretenzijas skar iesp&jamo LSM
satura pretizraélismu, tad lesnieguma turpinajuma §is pretenzijas pamazam tiek transformétas
parmetumos par LSM redakcionalas politikas iesp&jamo antisemitismu, kas radija ombudam
iespaidu, ka Iesniedzgjs lieto abus Sos jédzienus ka sinonimus, proti, veidojot identitati starp to
apjomiem. Ombuda vertgjuma abu jédzienu apjomi ir ar lielu parklasanas potencialu, tomer tie

neparklajas pilniba un ar1 neieklaujas viens otra apjoma ka to dala.

Jedziens pretizraélisms visplasakaja nozimé izsaka nostasanos opozicija Izra€lai jeb, precizak
sakot, Izra€las valsts pozicijai noteiktos jautajumos, pauzot kritisku attieksmi pret to. Ir janem
vera, ka kritiska attieksme v&l nenozimé §is attiecksmes objekta (kritikas priekSmeta) pilnigu
noliegumu. Noliegums ir kritiskas attieksmes gal€ja izpausmes forma, bet kritika ka vértgjosa
analize ir iesp&jama ar1 konstruktivas izpausmes, ka norade uz kritikas priekSmeta dazadu aspektu
problematiskumu, vai ka centieni rast pamatojumu Siem aspektiem, piemé&ram, analitiska kada
jautajuma izvertésana.

Pretizraélisms ka kritiskas attieksmes raksturojums, Skietami, attiecas uz Izraglas valsti, tomer ir
janem vera, ka demokratiskas sabiedribas, pie kadam nenoliedzami ir pieskaitama Izra€la, valsts
nav politikas subjekts, kas realiz€tu savas 1pasas intereses, bet gan sabiedribas paSorganizacijas
forma, kuras uzdevums ir realizét sabiedribas intereses. So uzdevumu pilda sabiedribas véletas vai
sabiedribas veleto parstavju ieceltas amatpersonas jeb t.s. politiki, pret kuru lémumiem un ricibu
demokratiskas sabiedribas tiek pielauta kritiska attieksme ka varda brivibas izpausme. Kritizet
kadas valsts politikas dalibnieku (politiku) 1émumus (politiku) un ricibu, vai pat noliegt tos ka
nepareizus un nepienemamus, vél nenozimé paSas valsts un tas pastavéSanas legitimitates
apSaubisanu, kas biitu uzskatama par pretizraélisma galgju, radikalu izpausmi. Demokratiskas
sabiedribas sabiedribas parstavju (politiku) realiz&tajai politikai nav iepriek$ noteiktas imunitates
pret kritiku, tamde] valsts parvaldes realizétas politikas kritika un pat tas noliegums starptautiskaja
demokratisko sabiedribu praksé netiek uzskatiti par nepielaujamu (aizliegtu) Zurnalistikas t€mu,
$ada téma pati par sevi neparkapj mediju profesionalas &tikas prasibas. Sis prasibas var parkapt
vienigi (1) radikalas kritikas formas ka kritikas objekta, $aja gadijuma — Izraglas valsts —
legitimitates noliegums, vai (2) veids, kada $T kritika tiek realizéta, pieméram, lietojot kritika

ne€tiskus argumentus un motivus, pie kuriem, nenoliedzami, ir pieskaitami antisemitiski
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argumenti un motivi.

VisplaSakaja nozimé antisemitismu varétu skatit ka rasistisku, stereotipos un aizspriedumos
balstitu, naidigu un diskriming€josu (nevienlidzigu) attieksmes (naida runa) vai ricibas (vardarbiba,
vajasana) formu, kas vérsta pret ebrejiem ka religisku, etnisku vai kultoras grupu, tikai tapéc, ka
vini pieder pie $1s grupas. Antisemitisma esences definicija (definitio essentialis) 11dz ar to biitu

sada: antisemitisms ir naidiga attieksme un riciba pret ebrejiem ka ebrejiem.

Tadgjadi, piemeram, ne katra kritiska attieksme pret kada atsevisku ebreju tautibas vai jidaismu
praktiz€josSu personu, biitu vért€§jama ka antisemitisms, bet gan tikai ta attiecksme, kas tiek

attaisnota ar kritizetas personas piederibu ebreju tautibai vai ticibai.

Savukart aizspriedumaini kritiska atticksme pret ebrejiem kopuma ka religisku, etnisku vai
kultiiras grupu butu vérte§jama ka judofobija — emocionals un iracionals (nepamatots) attieksmes
spektrs, kura saplist izteikta nepatika, ka estétisks vertejums ar bailem ka emocionalu stavokli.
Judofobija ir uzskatama par vienu specifisku ksenofobijas ka bailu un nepatikas attiecksmes pret
“sveSajiem” un “citadajiem” izpausmi. Est€tiskam vert€jumam un emocionalajam stavoklim ir
nepiecieSams kads morals attaisnojums, un judofobijas gadijuma par tadu visbiezak kalpo

antisemitiski argumenti.

Nemot veéra to, ka ombudam nav 1paSas kompetences un profesionalas sagatavotibas
starpdisciplinaraja antisemitisma studiju joma, un savus atzinumus ombuds veido no neitralas
vidusméra personas pozicijam®, tad, lai noskaidrotu aktualo izpratni par antisemitisma fenomenu
un §1 jédziena lietojuma tradiciju, ombuds versas pie publiskaja telpa atrodamajam antisemitisma

definicijam, tacu konstat€ja, ka nepastav viena, vienota un visparatzita antisemitisma izpratne.

Nepastavot vienotai izpratnei par defin€jama priekSmeta biitibu (esenci), parasti akadémiskaja
joma tiek izmantotas t.s. darba jeb operacionalds definicijas, kuras visbiezak tiek noradits uz
defingjama priekSmeta piemériem (definitio per exempla). Ombuds konstatgja vairakas plasi
lietotas antisemitisma darba definicijas, no kuram divas visizplatitakas ir vienotas izpratné par
defingjamas paradibas bitibu, kas saskan ar ombuda ieprieks piedavato antisemitisma defin€jumu
— naids vai diskriminéjosa attieksme pret ebrejiem kd ebrejiem — bet atSkiras savos uzskatos par

to, kadas pazimes praktiski lauj secinat, ka konkrétais izpausmes gadijums (runa vai riciba) pieder

8 Ar neitrala vidusméra personu saprotot hipotétisku vidusmeéra personu (lasitajs, skatitdjs u. tml.), kas ir sapratiga,
neitrala pret pus€m un saméra labi informéta, tada vidusmera persona, kas pieder sabiedribas grupai, kurai attieciga
informacija paredzgta.
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pie antisemitisma paradibas kategorijas’:

1) IHRA (International Holocaust Remembrance Alliance [Starptautiska Holokausta

pieminas alianse]) juridiski nesaisto$a darba definicija'® (turpmak — IHRA definicija);

Antisemitisms ir noteikts priekSstats [uztveres veids — E.A.] par ebrejiem, kas var izpausties ka
naids pret ebrejiem. Antisemitisma retoriskas un fiziskas izpausmes ir vérstas pret ebreju vai
neebreju personam un/vai to ipasumu, ka ari pret ebreju kopienas institicijam un religiskajiem

objektiem.

Nemot véra §adas definicijas plaso tv@rumu un to, ka antisemitisma paradiba taja tiek skaidrota ka
perceptivs (uztvere) un emocionals (naids) fenomens, definicijai ir pievienoti ilustrativi piemeri,
kas lautu atpazit §Ts paradibas izpausmes:!! (cit8taja teksta izcelti §1 atzinuma veidoSanai biitiskie
formulgjumi):

a. aicinat, atbalstit vai attaisnot ebreju nogalinasanu vai kaitéSanu viniem radikalas
ideologijas vai ekstrema religijas skatijuma varda,

b. izplatit meligus, dehumanizéjosus, demonizejosus vai stereotipiskus apgalvojumus par
ebrejiem ka tadiem vai par ebreju kolektivo varu — pieméram, ipasi, bet ne tikai, mitu par
pasaules ebreju sazvérestibu vai par to, ka ebreji kontrolé medijus, ekonomiku, valdibu vai
citas sabiedribas institiicijas;

C. apsudzét ebrejus ka tautu par atbildibu par realu vai iedomdtu parkapumu, ko izdarijusi
atseviska ebreju persona vai grupa, vai pat par darbibam, ko izdarijusi ne-ebreji;

d. noliegt faktu, apjomu, mehanismus (pieméram, gazes kameras) vai nodomu ebreju tautas
genocidam, ko Otra pasaules kara laika veica nacionalsocialistiska Vicija un tas
atbalstitaji un lidzdalibnieki (Holokausts),;

e. apsidzet ebrejus ka tautu vai Izraelu ka valsti Holokausta izgudroSand vai parspiléesanda;

f. apsudzét ebreju pilsonus par to, ka vini ir lojalaki Izraelai vai iespéjamam pasaules ebreju
prioritatem neka savai valstij,

g. noliegt ebreju tautai paSnoteikSands tiestbas, pieméram, apgalvojot, ka Izraelas valsts

® Ombuds néma véra vél vismaz tris citas publiskaja vidé plasi lietotas antisemitisma definicijas, tacu neieklava tas
sava atzinuma, jo ombuda atzinums nav akadémisks apcergjums par antisemitisma biitibu un izpausmém, bet gan
centieni sniegt veért§jumu LSM redakcionalajai politikai un LSM satura vienibu atbilstibai tas darbibu regul&josajiem
normativajiem dokumentiem.

10 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://holocaustremembrance.com/resources/working-definition-
antisemitism.

! Skat. turpat.
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pastaveSana ir rasistisks projekts;

h. piemérot dubultstandartus, prasot no tas ricibu, kas netiek prasita vai gaidita no citam
demokratiskam nacijam [valstim];

1. izmantot klasiskajam antisemitismam raksturigus simbolus un attélus (piemeram,
apgalvojumus, ka ebreji nogalinajusi Jezu vai “asins apmelojumu ™), lai raksturotu Izraélu
vai izraélieSus;

J. saltdzinat miusdienu Izraélas politiku ar nacistu reZima politiku;

k. wuzskatit ebrejus kolektivi atbildigus par Izraelas valsts rictbu.

Ir jakonstaté, ka sakot ar piekto ilustrativo pieméru fokuss no ebrejiem ka religisku, etnisku vai
kultiiras grupu tiek novirzits uz Izraglas valsti, kas pielauj interpretét kritisku attieksmi pret I[zra€lu

ka potencialu vai pat aktualu antisemitisma izpausmi.

2) JDA (Jerusalem Declaration on Antisemitism [Jeruzalemes antisemitisma deklaracija])

definicija'?;

IHRA definicijas parm&rigi plasas interpretacijas iespjas noteica JDA nepiecieSamibu 2021. gada
veidot alternativu definiciju, kura defingjamas paradibas formulgjuma ari ir vispariga:
Antisemitisms ir diskriminacija, aizspriedumi, naidigums vai vardarbiba pret ebrejiem ka ebrejiem
(vai pret ebreju institiicijam ka ebreju institicijam). Tapec tai ir pievienotas vadlinijas, kuru
visparigaja (A) dala ir uzsverts antisemitisma rasistiskais raksturs un atkartots tas, kas ir izteikts
jau citétajos THRA definicijas skaidrojuma punktos a), b), c), d). ST atzinuma veido$anai svarigi ir
citet JDA definicijas vadliniju pieméru dalas (B un C) rakstito, jo tas sniedz konkretizetus
piemérus, kada Izraglai adreséta kritika ir, bet kada — nav uzskatama par antisemitisku (izcelti tie

formul&jumi, kas ir nozimigi $1 atzinuma veidoSana):
B. Izraéla un Palestina: piemeri, kas péc biitibas var bit antisemitiski:

a) klasiska antisemitisma simbolu, attelu un negativo stereotipu piemérosana Izraélas valstij;

b) kolektivas atbildibas piedévésana ebrejiem par Izraélas rictbai vai ebreju uzskatisana par
Izraelas “agentiem” tikai vinu ebrejiskas piederibas del;

¢) prasiba ebrejiem publiski nosodit Izraélu vai cionismu tikai tapéc, ka vini ir ebreji;

d) pienemums, ka ebreji arpus Izraélas, tikai tapéc, ka vini ir ebreji, ir lojalaki Izraelai neka

savai valstij,

12 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://jerusalemdeclaration.org/.
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e)

ebreju tiesitbu noliegSana Izraelas valsti pastavét un attistities ka ebreju tautai, kolektivi

un individuali, saskanda ar vienlidzibas principu.

C. Izraéla un Palestina: pieméri, kas péc butibas nav antisemitiski:

a)

b)

d)

e)

atbalsts palestinieSu prastbai péc taisniguma un pilnam politiskajam, nacionalajam,
pilsoniskajam un cilvektiesibam, ka noteikts starptautiskajas tiesibas;

cionisma ka naciondlisma formas kritika vai oponésana tam, vai diskuteSana par
atskirigiem konstitucionalajiem risinajumiem ebrejiem un palestinieSiem teritorija starp
Jordanas upi un Vidusjiuru. Nav antisemitiski atbalstit risindjumus, kas nodrosina
vienlidzibu visiem iedzivotajiem “starp upi un jiuru”, neatkarigi no ta, vai tas ir divu
valstu, divnacionalas valsts, vienotas demokratiskas valsts vai federalas valsts forma,
uz pieradijumiem balstita Izraélas valsts kritika. Tas ietver tas [lzra€las] institicijas, un
pamatprincipus. Tas ietver ari tas [1zra€las] politiku un praksi gan iekSzemé, gan arvalstis,
to skaita Izraelas rictbu Rietumkrasta un Gaza. Visparigi skatot, tadi paSi diskusiju
standarti, kas tiek attiecinati uz citam valstim un citiem konfliktiem par naciondlo
pasnoteiksanos, ir piemerojami ari attieciba uz Izraélu un Palestinu. Tadejadi, pat ja tas
ir stridigi, tas nav tamdel antisemitiski salidzinat Izraelu ar citiem veésturiskiem

gadijumiem, tostarp ar kolonistu-kolonialismu vai aparteidu,

boikoti, investiciju atsaukSana un sankcijas ir parastas nevardarbigas politiskas protesta
formas, un tas pasas par sevi nav antisemitiskas,

politiskai runai nav obligati jabiit mérenai, proporcionalai, atturigai vai racionalai, lai ta
tiktu aizsargdta saskana ar Visparéja cilvéktiesibu deklaracijas 19. pantu vai Eiropas
Cilvektiesibu konvencijas 10. pantu un citiem cilvéktiesibu dokumentiem. Kritika, ko daZi
varéetu uzskatit par parmerigu vai stridigu, vai tadu, kas atspogulo “dubultstandartu”,
pati par sevi nav antisemitiska. Kopuma robezZa starp antisemitisku un ne-antisemitisku
runu atSkiras no robezas starp nesapratigu [nepardomatu, neracionalu, nepamatotu] un

sapratigu [pardomatu, racionalu, pamatotu] runu.

Tadgjadi ir jasecina, ka abas definicijas ir praktiski lietojamas, lai identific€tu antisemitisma

izpausmes. To galvenas atSkiribas, kuram ir nozime §1 atzinuma veidoSanai, ir $§adas:

IHRA definicija ir piem@rota ka antisemitisma praktiskas atpaziSanas instruments, bet JDA
merkis ir robezu starp antisemitisku retoriku un kritisku runu (t.sk. Izra€las valsts kritikas)

noteikSana vispar€jas varda brivibas konteksta;
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— IHRA pieeja interpret€ dubultstandartu piemérosanu lzraglas valstij ka iespéjama
antisemitisma signalu, bet JDA ar1 Sadas nevienlidzigas kritikas izpausmes automatiski
vel nediskvalifice ka antisemitismu, bet pielauj to ka politiskas retorikas instrumentu, ja

vien ST kritika nebalstas stereotipiskos aizspriedumos;

— IHRA definicija nosaka Izra€las kritiz€Sanu ka antisemitisku, ja taja tiek izmantoti
klasiskie antisemitisma stereotipi, kas demonize Izra€lu, bet JDA definicija pielauj, ka
asa lIzra€las kritika, pat izmantojot salidzinajumus ar aparteidu un kolonialismu, nav

automatiski uzskatama par antisemitismu, jo javerte §is kritikas nodoms un konteksts.

Nemot véra abu definiciju sniegto skaidrojumu, ombuds secina, ka Izra€las valsts politikas kritika
pati par sevi (per se) vél nav klasificjama ka antisemitisms, tacu 1 kritika var kliit antisemitiska,
ja tas argumentacija un motivacija balstds naida pret ebrejiem vai izmanto antisemitiskus
stereotipus. Tadejadi noskirSanas kritrijs ir nevis tas, par ko tiek rundts, bet gan tas — ka par to
tiek runats — kads ir runas ka ricibas mérkis, konteksts un ar kadiem argumentiem tiek pamatoti

runa izteiktie apgalvojumi.

Lidz ar to, vertejot LSM redakcionalas politikas un problematizéto LSM satura vienibu iesp&jamo
antisemitismu, ir javerte, vai taja izteiktie kritiskie vert€jumi ir versti nevis pret Izra€las valsts
politiku un valdibas ricibu (kas biitu legitims kritiskas runas priekSmets), bet pret ebrejiem ka
religisku, etnisku, kultliras grupu, balstoties naidigos visparinagjumos un vésturiskos stereotipos.
Proti, vai kritiska pretizraéliska pozicija nav ar antisemitisku pamatojumu, t.sk. ir jaizverte, vai
kritisko Izra€las valsts politikas un valdibas ricibas vértéjumu konteksts un motivs nav ebreju
pasnoteikSanas un tiesibu uz valsti Izra€la noliegums, ka ari, vai Izra€las valstij netiek izvirzitas
tadas tikai tai piemérojamas, unikalas prasibas, kas balstas aizspriedumos pret ebrejiem ka

religisku, etnisku, kultiiras grupu.
[4] Par LSM redakcionalas politikas iespéjamo antisemitismu.

Pielikuma 4 Iesniedz€js sniedz vertejumu, ka pretizraeliska ievirze LSM darbiba nav nejausa, bet
gan sistemiska. Ombuds verS uzmanibu, ka sisteémiski parkapumi ir strukturali (institucionali)
noteikti, un to c€lonis ir meklgjams organizacijas (Saja gadijuma — LSM) ka sisteémas darbibas
principos. LSM darbibas principi ir formuléti SEPLPL, bet izveérsti LSM Redakcionalajas
vadlinijas. Abu So dokumentu apvienojums ir uzskatams par LSM redakcionalas politikas

normativo ietvaru.

Plassazinas lidzeklu redakcionala politika ir principu, prasibu, noteikumu un procediiru kopums,
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kas nosaka to, ka medija tieck pienemti redakcionali lémumi par public€jama satura izvéli,

veidoSanu, un ta kvalitates kontroli.

LSM redakcionalas politikas normativo ietvaru veido SEPLPL, kura 2. panta ir noteikts

sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu vispar&jais stratégiskais méerkis:

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu visparéjais stratégiskais mérkis ir stiprinat Latvijas
demokratisko iekartu, varda brivibu un Latvijas iedzivotaju sajitu, ka vini ir piederigi Latvijai,

kopt latviesu valodu un nacionalo kultiru saskand ar Satversmi, so likumu un citiem likumiem.

SEPLPL 3. panta ir izteikti sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas pamatprincipi.
ST panta pirmaja dala ir noteikts, ka sabiedriskie elektroniskie plassazinas lidzek]i ir brivi no
politiskas, ekonomiskas, atsevisku interesu grupu un citadas iejauksands to darbiba, bet otra dala
— valsts nodrosina sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu neatkaribu — izsaka valsts

garant€to redakcionalo neatkaribu.

SEPLPL 3. panta treSaja dala nosaka, ka sabiedriskie elektroniskie plassazinas lidzekli savas
programmas un pakalpojumus veido atbilstosi augstam étikas un kvalitates prasibam, nodrosinot

zurnalistikas izciltbu un ievérojot visaugstakos starptautiskos profesijas un kvalitates standartus.

SEPLP 3. panta ceturtaja dala ir noteikts, ka sabiedriskie elektroniskie plassazinas lidzekli
nodrosina viedoklu daudzveidibu un sava darbibd ievéro objektivitati, piendcigu precizitati un

neitralitati.

Ir jasecina, ka ne citétaja SEPLPL reguléjuma, ne $aja likuma kopuma nav saskatamas
tadas prasibas, kas pielautu vai veicinatu LSM redakcionalaja politika antisemitisku vai

pretizraélisku nostaju.

SEPLPL 3. panta noteiktie sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu darbibas pamatprincipi

plasak ir izvérsti LSM pasregulgjosaja dokumenta — LSM Redakcionalas vadlinijas'>.

Sajas vadlinijas ir noteikta LSM misija stradat sabiedribas interesés, definétas LSM redakcionalas
vértibas (varda briviba, neatkariba, patiesums, godpratiba un atklatiba, atbildigums), sniegts
skaidrojums LSM darbibas profesionalajiem principiem (precizitate, objektivitate, faktu
noskirSana no viedokliem, viedoklu daudzveidiba, radoSums, izvairiSanas no stereotipizacijas,
auditorijas iesaiste), ka arT izklastitas redakcionalas vadlinijas raidijumu un cita satura veidoSanai

(cilvéka ciena, darbs ar informacijas avotiem, dzimumu lidztiesiba, izvairiSanas no

13 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti:https:/Itv.lsm.lv/satura-veidosana/sabiedrisko-mediju-redakcionalas-
vadlinijas.
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stereotipizacijas, darbibas socialo mediju un interneta platformas, privatuma aizsardziba, varas
parstavji LSM veidotaja satura, 1pasi temati un problémas, valodas lietojums, arhiva materialu

izmantoSana, kliidu labojumi).

Ir jasecina, ka LSM Redakcionalo vadliniju satura nav saskatamas tadas prasibas, kas
noteiktu antisemitisku vai pretizraélisku redakcionalo politiku. GluZzi pretéji — vadlinijas
izteikto prasibu skrupuloza ievéroSana nepielauj rasistisku un ksenofobisku motivu

paradiSanos sabiedriska medija satura.

Lai arT LSM nav formulgjis specifisku redakcionalo politiku Izra€las atainojumam sabiedriska
medija satura, LSM ir izstradajis un publiskojis vadlinijas Izra€las-palestinieSu konflikta
atspogulosanai “Latvijas sabiedrisko mediju Izra€las un palestinieSu konflikta vardnica” [turpmak

ar1 — Vardnica]. ST dokumenta ievada ir noradits [visi izc€lumi mani — E.A.]:

Latvijas sabiedrisko mediju atbildiba ir saglabat objektivitati un sniegt daudzpusigu informaciju
tada veida, lai auditorija pati var izdarit savus secinajumus par Izraélas un palestiniesu konfliktu.
[LSM] Zurndalistiem ir jacenSas izvairities no vienas vai otras puses parstavjiem labveligas

terminologijas un no citu cilveku izteiksmes veida parnemsanas.
S1 atzinuma veidoSanai butiski ir izcelt $adus Vardnica sniegtos formul&jumus:

PalestinieSu kaujinieku grupéjums “Hamas” — Eiropas Savieniba un ASV tas ir atzits par
teroristisku grupéjumu. Sabiedrisko mediju zZurndlisti var izmantot abus Sos apziméjumus.
Attieciba uz “Hamds” dalibniekiem, atbilstosi kontekstam, var lietot vardus ‘“kaujinieks” un

“terorists”.

Izraélas un palestiniesSu konflikts — tas ir pienemams un starptautiski atzits jédziens, lai
atspogulotu domstarpibas, kuras abu pusu starpa pastav jau vairakas desmitgades. Abas puses

laika gaitd ir pielietojusas vardarbibu un abas ir atbildigas par konfliktu.

Kars starp Izraelu un grupéjumu “Hamdas” — brunots konflikts, kas izcélies pec 2023. gada 7.

oktobra “Hamas” teroristu uzbrukuma Izraélas teritorijai.

Okupetas teritorijas — Austrumjeruzaleme un Jordanas upes Rietumkrasts jeb Rietumkrasts un art
Golanas augstienes (Golanas augstienes gan nereti tiek minétas atseviski, lai raksturotu

Sirijas/Izraélas attiecibas).

Ebreju kolonistu apmetnes (settlements) — péec 1967. gada kara Izraélas okupeétajas teritorijas
celti dzivojamie rajoni. Saskana ar starptautiskajiem likumiem, Sis apmetnes nav likumigas. Uz to

nordada arit ANO Drosibas padome, bet Izraéla sadu vértéjumu noraida.
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Lai nodro$inatu objektivu, neitralu un vispusigu Izra€las un palestiniesu konflikta atspogulojumu,
LSM ir jaspgj sava satura lidzsvarot apstiprindgjumu Izraglas likumigajam tiesibam uz
paSaizsardzibu, no vienas puses, ar pienakuma atgadindjumu, Iistenot tas saskana ar
starptautiskajam tiesibam, no otras puses, — 1pasi starptautiskajam humanitarajam tiesibam, kas
ieviestas visu civiliedzivotaju aizsardzibai brunotu konfliktu laika. Vienpusgjs skats uz So
konfliktu nozim&tu koncentrésanos tikai uz kadu vienu no abiem aspektiem: vai nu akcentgjot
Izra€las tiesibas uz paSaizsardzibu, vai ari uzsverot tas pienakumu ieverot starptautiskas

civiliedzivotaju tiesibas.

Gritibas katra konkrétaja Izra€las un palestinieSu konflikta epizod€ lidzsvarot Izra€las valsts
tiesibas un pienakumus rada tendenci vienkarSot notiekosa interpretaciju, pretstatot divas pretgjas
un Skietami pat — savstarpgji izslédzoSas pozicijas, izveidojot starp tam kontradiktorisku saistibu,
kas nosaka, ka viena pozicija ir aplama tad, ja otra — patiesa, un otradi, balstoties principa “vai nu,
vai”. Sada bipolaro poziciju $kietama nesavienojamiba lick abu galgjo uzskatu parstavjiem meklat

apstiprinosus argumentus (pieradijumus) savam redz&umam, jo tie, Skietami, palidz noraidit

pret€jo poziciju ka aplamu, un balstas parlieciba, ka tikai vienai pusei var biit taisniba.

Lai ari, pirmskietami, Latvijas sabiedriba domin€ viedoklis, kas aizstav Izra€las tiesibas uz
pasaizsardzibu, tomer netriikst ari to, kuri, nenoliedzot S§is tiesibas, atgadina par Izraglas valsts
pienakumiem un civiliedzivotaju situaciju konflikta zona. Par to liecina arm1 ombudam adresétas
vestules un ieraksti individualajos ombuda profilos socialas tikloSanas vietnés, ar kuriem LSM tiek
izteikti parmetumi vienpusg€ja §1 konflikta atspogulojuma, un nostaSanos Izraglas valsts tiesibu
pozicijas, nepietieko$i informgjot Latvijas sabiedribu, pieméram, par civiliedzivotaju cieSanam

Gazas josla.

LSM redakcionalas politikas noteikSanai biitisks ir ari paSregulgjosais dokuments “Latvijas
sabiedrisko mediju kara un konfliktu Zurnalistikas vadlinijas” (turpmak — Kara un konfliktu
zurnalistikas vadlinijas), kas veidotas, lai risinatu profesionalas &tikas dilemmas, saskanojot
profesionalas darbibas principus ar mediju profesionalu pieredzi, emocijam un moralajam
parliecibam.

ST atzinuma veidoSanai biitiski ir izcelt §adus Kara un konfliktu zurnalistikas vadlinijas sniegtos

formul&jumus:
— Sabalansetiba;

Sabalansétiba zurnalistika ir svariga norma, tomér ta ir jarealizé péc biitibas. Formalas

il =3

sabalansétibas piemers ir par katru ,,ja’” argumentu atrast kadu ,,né” argumentu. Lai gan daudzi
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Jjautajumi, par ko mediji ikdiend zino, ir pretrunigi un diskutabli un par tiem lidzas pastav
atskirigas pozicijas, tomér zurnalistu pienakums ir noSkirt legitimus viedoklus no naida
kurinasanas, manipuldcijas vai citam tehnikam, kas piesaista uzmanibu, tacu kuram nebiitu
Jjaierdda tada pati vieta ka ekspertu, iesaistito un citu informeétu personu izteikumiem. Maksligi
meklét ,, pretéjas” puses viedokli nav nepieciesams, un ir jomas, kuras nozimigakie, informétakie,

pamatotakie viedokli var nebiit savstarpéji loti pretrunigi.
— Valoda;

Zurnalista valodas lietojumam jabit neitralam un precizam, izvairoties no vértéjuma,
visparinajuma, stereotipizacijas. Kara iesaistitdas puses lieto ipasas “vardnicas”, jaunizveidotu
leksiku, apziméjot pretinieku. Zinu materialos biitu jaizvairas no agresoru valsts leksikas
lietosanas, sniedzot kontekstu par informdcijas karu. Ja tiek izmantoti tikai Sim konfliktam
raksturigi jédzieni, Zurnalistam biitu jaskaidro to biitiba un nozime. Redakcija vélams vienoties

par karojoso pusu apzimésanai izvéléto vardu sarakstu un jainformé par to auditorija.

— Pozicijas pauSana, atbalsts kadai no kara iesaistitajam pusem un kadas valsts simbolikas

izmantojums.

Sabiedrisko mediju redakcijam ir tiesibas formulét savu poziciju, aizstavot visparcilveciskas
vertibas, cilvecibu, cilvéktiesibas, nosodot noziegumus, vardarbibu u.c. Redakcijai biitu jabiit
gatavai isi un pamatoti izskaidrot auditorijai gan savu poziciju, [..]. Redakcionala pozicija skaidri

Jjanodala no faktiem par aktualajiem notikumiem, tas izteiksana neietekmé medija veidota satura

daudzveidibu.

Janem véra, ka LSM ir redakcionalas neatkaribas noteiktas tiesibas paust savu neitralo poziciju
un nenostaties neviena no konflikta iesaistito pus€, cenSoties saglabat lidzsvarotu skatu uz

konflikta notiekoSo, ka tas izpauZas attieciba uz Izraélas un palestinieSu konfliktu.

Ombuds ar izpratni attiecas pret tiem Latvijas iedzivotajiem, kuri $aja konflikta ir ien€musi vienu
vai otru pusi pilniba atbalstoSu poziciju, un apzinas, ka LSM neitralitates centieni nav pienemami
ne Izra€las, ne palestinieSu atbalstitajiem, par ko liecina abu puSu aizstavju péd€jo divu gadu laika
iesniegtas stidzibas ombudam par §1 konflikta “vienpus€jo” atainojumu LSM satura, vienadas
proporcijas uzskatot, ka LSM ir nostajies vinu skatpunktam pret&jas pozicijas. Ombuds piekrit
LSM tiesibam nepozicionéties $aja sabiedribu polariz&josaja, emocionali saasinataja jautajuma, un
uzskata, ka Sai izv€lei nav janotiek ta emociju spektra nogriezni, kura viena pusg ir “beznosacijumu
milestiba” pret vienu konflikta iesaistito pusi, bet otra — “naids” pret pret€jo, kas liek vienu pusi

uztvert ka “upuri”, bet pretgjo ka “varmaku”. LSM apzinata neitralitate nav emocionala pozicija
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ka puscela starp “milestibu” un “naidu” atrodama “vienaldziba”, bet gan racionala (izsvérta)

pozicija satura lidzsvarotibas un objektivitates garantéSanai.

Atsaucoties uz iepriek§ minéto, ombudam ir jasecina, ka LSM redakcionala politika nav
uzskatama par antisemitisku vai pretizraelisku, bet izsaka centienus saglabat neitralitati

savos veértéjumos.

Ar1 Latvijas valsts Izraglas un palestinieSu konflikta jautajuma ir ienémusi lidzsvarotu poziciju,
vienlaikus noradot gan uz Izra€las valsts tiesibam, gan uz tas pienakumiem, ka to raksturo Valsts
prezidenta Edgara Rinkévica uzruna Apvienoto Naciju Organizacijas Generalas asamblejas 79.
sesija Nujorka teiktais: Més nosodam visus teroristu uzbrukumus Izraélai. Mes atzistam Izraélas
likumigas tiesibas uz pasaizsardzibu. Tacu tas ir jaisteno saskand ar starptautiskajam tiestbam un
jo ipasi — starptautiskajam humanitarajam tiesibam, kas ir ieviestas, lai aizsargdatu visus
civiliedzivotdajus'*.

Nemot véra JDA antisemitisma definicijas vadlinijas noradito, ka atbalsts palestinieSu
prasibai péc taisniguma un pilnam politiskajam, nacionalajam, pilsoniskajam un
cilvektiesibam, ka noteikts starptautiskajas tiesibas, un divu valstu risinajuma atbalsts nav
uzskatami par antisemitiskiem, ombudam ir jasecina, ka ari Latvijas valsts pozicija $aja

jautajuma nav uzskatama par antisemitisku.

[S] Par Iesnieguma pielikumos problematizéto LSM satura vienibu iespéjamo antisemitisko

raksturu.

Nemot vera, ka LSM redakcionalo politiku nosakoSo normativo dokumentu satura ombuds nerada
pamatojumu verte€jumam par §is politikas iesp&jamo antisemitiskumu, protams, vél nevar secinat,
ka iesp&jami antisemitiski motivi, stereotipi un aizspriedumi nav konstat&jami art visa LSM satura.
Ombuds hipotetiski pielauj, ka kada satura vieniba varétu radit iespaidu par antisemitisku motivu
pauSanu vai par nepamatotu kritiku par [zra€las valsti, ko varétu raksturot ka pretizraélisku nostaju,
tada veida parkapjot neitralo LSM redakcionalas politikas ievirzi un profesionalas &tikas prasibas.
Tomér janem vera, ka iespgamie &tikas parkapumi vienmér ir konkréti, un tiem ir jabut
neparprotami konstatéjamiem konkrétas LSM satura vienibas.

Kops 2023. gada 7. oktobra notikumiem Izraglas un palestiniesu konfliktam, Izraglas valstij un ar

to saistitajiem notikumiem veltits saturs LSM programmas un pakalpojumos ir atrodams regulari.

14 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.president.lv/lv/jaunums/valsts-prezidenta-edgara-rinkevica-
uzruna-apvienoto-naciju-organizacijas-generalas-asamblejas-79-sesija-nujorka.
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Par So t€mu public@tas satura vienibas ir galvenokart zinu zanra, un to avots ir pasaules zinu
agentliru un starptautisko mediju sniegta informacija par aktualajiem notikumiem Izragla, Gaza,
Rietumkrasta, Libana, Irana un Tuvo Austrumu regiona kopuma. Nebutu korekti salidzinat LSM
satura apjomu ar starptautisko raidorganizaciju starptautisko zinu kanaliem, kuri orient&jas tiesi uz
starptautiskajiem notikumiem. Jaapzinas, ka LSM ir nacionala raidorganizacija, kuras ka Latvijas
sabiedriska medija prioritate ir nacionala méroga notikumu atspogulosana. Ir janem véra art LSM
iespejas giit informaciju no pirmavotiem situacija, kad tam nav savas parstavniecibas Izraéla, kas
lautu atrasties notiekosa epicentra, ka tas ir starptautisko mediju starptautisko zinu korespondentu
gadijuma. Vel viens biitisks faktors ir arT ierobezotais Tuvo Austrumu ekspertu skaits Latvija, kas

spetu sniegt padzilinatu notiekosa analizi visa ta sarezgitiba un neviennozimiba.

Nemot veéra, ka Iesnieguma pielikumos pievienoto rakstu interpretacija veikta, balstoties
subjektivos apsvérumos, nevis metodologiski pamatota kvantitativa un kvalitativa analizé
(Iesniedzgjs viena no apgalvojumiem ve&r§ uzmanibu uz raméSanas teoriju, tacu rakstu
interpretacija ta nekur neparadas, netiek art fiks€ta ram&juma elementu atkartoSanas vai ietekme
uz publikaciju kopgjo vestijumu), iesnieguma paustie secinajumi uzskatami par pienémumiem,
nevis analitiski pieraditiem konstat€jumiem un attiecigi tos nav iesp&jams uzskatit par pamatotiem

secin3jumiem attieciba uz iesp&jamo antisemitismu LSM satura.

Lai izvertétu to, vai kada medija satura ir antisemitisma pazimes, ir javeic pamatota kvantitativa
un kvalitativa analize. Sados gadijumos bieZi tick izmantota arT kritiska diskursa analize, analiz&jot
valodas lidzeklu lietojumu, narativu, ka tiek konstruétas attiecibas starp socialajam grupam, vai

tas neveicina aizspriedumu, stereotipu raSanos u.tml.

Balstoties uz §1 atzinuma otraja dala izteiktajiem apsvérumiem par neiesp&jamibu veikt visa LSM
satura analizi, kas ir ticis publicets kops 2023. gada 7. oktobra, ombuds ir izvert&jis lesnieguma
pielikumos minétas seSas satura vienibas un Pielikuma 1 izceltos ¢etru LSM.1v rakstu virsrakstus,

aplukojot atseviskus raksta elementus, un secina:

1) par LSM.lv raksta “Gan atbrivotie palestinieSi, gan izraelieSu Kilnieki stasta par

nebrive piedzivoto vardarbibu, spidzinasanu un badu” iesp&jamo pretizraéelismu;

Raksta plasakais konteksts ir izteikts to ievadoSaja rindkopa [visi izc€lumi citétajos tekstos Seit un

turpmak mani — E.A.]:

Péc pamiera noslégsanas Gazas josla Izraéla no teroristiska grupéjuma “Hamas” ir atguvusi

visus veél dzivos kilniekus un septinu bojagajuso likus. Savukart Izraéla ir atbrivojusi gandriz 2000

25



ieslodzito un atdevusi 90 palestiniesu likus. AtgrieZoties mdjas, gan izraeliesi, gan palestiniesi

atklaj, ka nebrive vini tika spidzinati, sisti, merdeti bada un pazemoti.

Tadgjadi jasecina, ka raksta formats ir zina par aktualajiem notikumiem konflikt§joSo pusu
pamiera bridi. Tomer raksta virsraksts liek pienemt, ka taja ir apvienoti divi atSkirigi apraksta
priekSmeti, ko veido (1) gan atbrivoto palestiniesu stasts par nebrivé piedzivoto vardarbibu,
spidzinaSanu un badu, (2) gan izra€lieSu kilnieku stasts par nebrivé piedzivoto vardarbibu,

spidzinasanu un badu.

Raksta primarie informacijas avoti, ka par to liecina raksta ievietotas timekla vietnu saites, ir britu
dienas laikraksta un zinu medija “The Guardian” divi raksti, viens no kuriem vésta par atbrivota
izra€liesu kilnieka cieSanam “Hamas” gusta, bet otrs par no Izra€las cietuma atbrivota palestiniesa
piedzivoto apcietinajuma. Raksta ir izmantota arT informacija no starptautiska zinu kanala “CNN”
par 2000 palestinieSu atbrivoSanu no Izra€las cietumiem, un Izra€las tieSsaistes zinu medija “The
Times of Israel” publikacija, kas v&sta par “Hamas” giista turéto izra€lieSu kilnieku cieSanam
gusta.

Ir japiekrit Iesniedz€ja veiktajiem aprékiniem, ka palestinieSu ieslodzito cieSanu aprakstam
veltitais saturs ir gandriz Cetras reizes lielaks ka saturs par izra€lieSu kilnieku piedzivoto “Hamas”
giista. Sis fakts ari rada lielako kritiku rakstam, jo nelidzsvarotais apjoms pamatoti var radit
iespaidu, ka viena puse ir “cietusi vairak”, bet “otra mazak”. Ja reiz virsraksta ir norade uz abu
pusu cieSanam, tad tas butu jaizklasta vienada mera, kas nozimg, ka rakstam biitu jabut daudz
apjomigakam, un, iesp&jams, tas biitu jau petnieciskas zurnalistikas formats, nevis zina, ko veido

divi apraksta priek§meti.

Lai no sadiem riskiem izvairitos, sapratigakais risinajums butu veidot divas zinas, ka to, pieméram,
paveica “The Guardian”, kad viena zina ir veltita ieslodzitajam palestinietim, bet otra — izra€lieSu
kilniekam. Katrs no Siem rakstiem tad biitu pilnigi vienpusgjs, jo vestitu tikai un vienigi par vienas
puses cieSanam, tacu abi kopa tie veidotu lidzsvarotu medija saturu. M&ginot viena zina ielikt
biitiba divas zinas, vienmer var rasties diskusija par to, par kuru no tam ir zinots vairak, ka art §ada

gadijuma pastav risks, ka vienas puses cieSanas tiek attaisnotas ar otras puses cieSanam.

Tadgjadi, no vienas puses, ir janem vérda, ka Iidzsvarota kada konflikta iesaistito pusu
reprezentacija medija satura ne vienmer bis iesp&jama viena atseviska satura vieniba, piemeram,
zina par kadu aktualu notikumu vai aspektu $aja konflikta. Veélamo lidzsvarotibu var nodroSinat
tikai medija saturs sava kopsakariba.

No otras puses, sniedzot viena zina kritisku informaciju par vienas konflikta iesaistitas puses
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ricibu, §1s “negativas” informacijas “lidzsvaro$anai” ne vienmér ir jasniedz “vienada svara”
kritiska informacija par otru pusi, jo tas rada uzmanibas novirziSanas risku ka retorisko panémienu
(tu quoque, lat. tu ari), kuru sarunas valoda médz saukt par “vatabautismu” (no anglu what
about...? — bet ka ar...?). Fakts, ka arT “otra puse” rikojas nepareizi, nemazina “pirmas puses”

atbildibu par savu ricibu.

Lidz ar to jasecina: ja viena zina biitu veltita kritiskiem faktiem par apstakliem Izraglas cietumos,
bet otra — ne tikai lidzigi kritiskiem faktiem par kilnieku apstakliem “Hamas” guista, bet ar1 paSam
teroristiskajam kilnieku sagrabSanas faktam, tad nerastos vilinajums salidzinat cietuSo peronu

cieSanas, un sasaistit tas c€lonseku sakariba.

Zinas, kas veltita Sok&josiem faktiem par ieslodzito palestiniesu apstakliem Izra€las cietumos,
objektivais (aprakstoSais) saturs, nenoliedzami, ir negativas un kritiskas attieciba uz konkréto
Izraglas valsts iestazu ricibu, tacu tas tamdel vien nav vert€jamas ka pretizraélisms, ja vien tas
netiek papildinatas ar tadu kontekstualu informaciju, kas liek ekstrapolét So kritiku uz Izraglas
valsti kopuma (pretizraelisms) vai uz ebreju tautu (antisemitisms). Ombuda vert€§juma $ads
visparinoss parnesums konkrétaja raksta nav konstat€jams. Ir jaatzist, ka publikacijas saturs ir

nepilnigs, tacu no ta nevar secinat, ka tas ir veidots apzinati tendenciozi.

2) par LSM.lv raksta “Libanas armija: Izraela vairakkart parkapusi pusnakti oficiali

ieviesto pamieru” iespéjamo neobjektivitati, tendenciozitati un antiizraelismu;

So lakonisko, 389 vardu garo rakstu, kura treidalu (156 vardi) aiznem kontekstuala informacija,

strukture tris savstarpgji saistitas zinas:

— ASV prezidents Donalds Tramps ceturtdien pazinoja, ka Izraéla un Libana vienojusas par

uguns partrauksanu uz desmit dienam, kas stasies spékda pusnakti uz piektdienu,

— "Hizbullah" isi pirms pamiera stasands spéka izsava vairakas raketes uz vietam Izraélas
ziemelos, un rakesu Skembas ievainoja tris cilvekus. Izraélas armija atbildéja, dodot
triecienus "Hizbullah" rakesu palaisanas iekartam Liband.

— Zinu avoti Libanas drosibas spékos sacija, ka neilgi péc pamiera stasanas spéka piekrastes
pilsétas Tiras tuvuma nokritusi artilérijas Savini. Harisas ciema Libanas dienvidos drons

trapija automobilim.

Visas trTs zinas ir veért€jamas ka faktu izklasts, un tapéc tas visas tris ar [idzvertigu pamatojumu
var€ja izcelt raksta virsraksta, tomer redakcionala izvéle ir bijusi par labu treSajai — Libanas armijas

sniegtajai informacijai. Vai §ada virsraksta izvéle ir vértéjama ka tendencioza? Gan ja, gan né. N,
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jo teroristiskais kaujinieku grup&ums “Hizbullah” mirkli pirms pamiera iestasanas izprovocg&ja
Izra€lu uz artilérijas apSaudi mirkli péc pamiera iestasanas. Ja, jo, lai art ASV prezidents Donalds
Tramps izteica ceribu, ka so pamieru ieveros ari Iranas atbalstitais Libanas Siitu teroristiskais

grupéjums "Hizbullah", reala Libanas varas iestazu ietekme uz “Hizbullah” ir loti apSaubama.

Tomér lesniedzgja izteiktais raksta tendenciozitates, neobjektivitates un antiizraélisma vert€§jums
galvenokart ir par raksta noslédzosSo — konteksta sadalu, kura, Iesniedz&ja vert€juma, nepietiekosi
ir tikusi sniegta informacija par “Hizbullah”, ta vieta izklastot kontekstualu informaciju par ASV

un Izraglas rakesu triecieniem Iranai kops 2026. gada 28. februara.

Ir janem vera, ka $ada kontekstuala informacija ir paredz&ta tam, lai paskaidrotu auditorijai to
informaciju, kas ietverta publikacijas pamatdala, un $§ada nozimée arft pati kontekstuala informacija
ir kontekstuala. LSM redakcijas 1émums bija sniegt kontekstualu informaciju par karadarbibu
Tuvo Austrumu regiona, kas sakas péc ASV un Izraglas triecieniem Iranai 2026. gada 28. februari.
Ombuda veértgjuma $ads lemums ir pietickami pamatots, jo mazak inform&tam lasitajam sniedz

vertigu informaciju par to, ar ko §is konflikts iesakas.

Iesniedzgjs vElgjas, lai kontekstualaja informacija tiktu sniegts precizs viena konflikta aktora —
“Hizbulla” — kritisks raksturojums. Ombuda vert€juma art §1 vélme ir pietickami pamatota, jo
Iesniedz€js verte So konfliktu no cita skatpunkta un operé ar savam redz€umam bitisku
informaciju. Tomer, janem veéra, ka kontekstuala informacija ir lakoniska sava apjoma, tapéc katru
reizi redakcijai ir japienem lémums, kura informacija biis visnoderigaka lasitajam konkrétaja
gadijuma, jo visu plaSo un izversto Izra€las — palestinieSu konflikta vesturi ieklaut kontekstualaja
informacija nav iesp&jams.

Taisnibas labad ir japiemin, ka LSM sava satura vairakkartgji ir sniedzis kritisku kontekstualu
informaciju par teroristisko organizaciju “Hizbullah”, piem&ram, 2025. gada 22. marta raksta
“Izragla ar raketém apSauda “Hizbullah” objektus Libana”.!> Tas tikai vélreiz apstiprina to, ka ir
riskanti veikt talejoSus secinajumus, balstoties tikai viena izoléta medija satura vieniba, ka ir
jaskata kadai témai piedavatais saturs ta kopuma un kopsakara. Turklat ir janem véra medija satura
primarais adresats (medija pamatauditorija), kur$, nav ar tadu informétibu un emocionalu piesaisti

notiekoSajam Izra€la, kada ta ir Iesniedzgjam.

3) par LSM.lv raksta “Arabu izcelsmes miera aktivists: Radikali nedrikst biuit dala no

Tuvo Austrumu nakotnes ” iespéjamo fendenciozitati un sistemisku pretizraélismu;

15 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/22.03.2025-izraela-ar-raketem-
apsauda-hizbullah-objektus-libana.a592586/.
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Sis raksts ir vértgjams ka burtisks izklasts (transkripts) LSM radio programma “LR1” atskanotajai
intervijai ar miera aktivistu, socialo mediju satura veidotaju, arabu izcelsmes musulmani Luaiji a§
Sarifu. Intervéjama persona abas satura vienibas tiek raksturota, ka ar@bu musulmanu aktivists,
kas atbalsta ebrejus, kd ari miera nostiprinasanos starp arabiem un izraéliesiem, un aktivists, kas
sava darbiba censas atspékot nepatiesibas un dezinformaciju par situdaciju Tuvo Austrumu regiond,
par radikalu ekstremisma ideologiju izplatibu, par miera procesiem, kas skar Izraélu un pasu

Izraélu ka valsti, kuru daudzi raksturo ka kolonialisma un aparteida reZimu.

Raidijuma pirmaja dala (raidieraksta lidz ta 05:35 miniitei) interv&jamajai personai tiek dota
iesp&ja sniegt informaciju par sevi un savam pamatnostajam Tuvo Austrumu konfliktu jautajumos.
Raidijuma turpingjuma zurnalists uzdod aktivistam jautdjumus, kas lauj interv€tajai personai
izverst savas pozicijas skaidrojumu, sniegt tas pamatojumam butiskus jautajumus. Proti, Zurnalists
ar jautajumu palidzibu vada sarunu, un katrs uzdotais jautajums palidz intervétajai personai

precizak izteikt savu nostaju:
— Vai radikalizacija nav abpuseja? Vai ta neietekme abas puses?

Sis jautajums lava miera aktivistam, deradikalizacijas ekspertam formul@t principialu nostaju: Nav
nekadas atskiribas starp radikaliem viend vai otrd pusé. Mums jabiit skaidrai moralai pozicijai

pret visam radikalam balsim.

— Ja okupacija joprojam turpinds, vai jiis patieSam domdjat, ka 3is radikalas balsis kadreiz,

pilniba apklusis?

Interv€jamai personai 1idz ar to bija iesp&ja izteikt savus apsverumus: Tacu nevajadzétu aizmirst
—lidz 7. oktobrim Gaza nebija okupeta. Izraéla vienpuséji atkdapas no Gazas 2005. gada vasara.

Arielam Saronam tas bija liels solis — vins pienéma lemumu aiziet no Gazas.

— Gaisa telpa, sauszemes robeZas un jiras robeZa joprojam atradas Izraelas kontrolée. No

starptautisko tiesibu viedokla — ta joprojam ir okupacija?

Sada parjauta$ana lava intervétajai personai sniegt savu saruna lietotds terminologijas
skaidrojumu: Es negribétu to saukt par okupdciju. Es to sauktu par blokadi. Un tai ir savi iemesli.

Starp blokadi un okupaciju ir atSkiriba.
— Jiisu skafijums uz mieru un lidzaspastaveSanu — cik loti tas saskan un ir ietekmeéts no

Apvienoto Arabu Emiratu (AAE) valdibas pasreizejas politikas? [..] Cik loti jiusu viedokli

ietekme tas, ko varétu nosaukt par oficialo liniju?

Miera aktivista atbilde: Loti labs jautajums. Nekdda oficiala linija neietekmé manus uzskatus. Un
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litk piemers — Apvienoto Arabu Emirati joprojam uzskata, ka divu valstu risindjums ir vienigais
cel§ uz prieksu. Es tam nepiekritu. Sobrid divu valstu risindjums nav prioritdte, un tas nav
iespejams. Pirmkart, ir jaizveido palestiniesu vadiba, un péc tam varam pdriet pie citiem
risindjumiem. Ja, Apvienoto Arabu Emirati atbalsta Abrahama ligumus un ta vértibas. [..] Taja
pasa laika es saprotu, ka emiratu politika pret Izraelu ir art kritiskais aspekts. Valsts regulari
nosoda Izraélas darbibas — katru uzbrukumu un katru soli, [..]. Tatad nav pilnigas vienpratibas
starp miera aktivistiem un méreno arabu valstu politiku. Visparéeja nostaja ir tada, ka emirati ir

pret radikalam ekstremisma ideologijam.

Konspektivais intervijas apskats liecina, ka zurnalists ar saviem jautajumiem ir palidzgjis
intervetajai personai izskaidrot savu poziciju un sniegt Latvijas sabiedribai butisku izpratni par
Tuvo Austrumu konfliktiem. Ombuds nesaklausija intervija pamatojumu Iesniedzgja vertejumam,
ka zurnalists biitu saviem jautajumiem meérktiecigi centies reducét islama radikalisma problemu
uz “Izraélas—Palestinas” konfliktu, jo intervijas centra bija jautajums tieSi par ST konflikta
risina$anas iesp&jam un radikalismu abas pusés, kas liedz [idz §im risinajumam nonakt. Zurnalista
jautajums par Gazas joslas “okupaciju” lava precizét So terminu, un noskaidrot ta lietojamibas
robezas attieciba uz situaciju Gaza. Intervija netika apspriesta un pieminéta teroristiska

organizacijas “Hamas”, radikalisma témai bija ieveérojami plasaks tvérums.

Lidz ar to ombuda veérte§juma Latvijas sabiedribai §1 intervija bija loti vértiga, un liela méra to
sekmgja Zurnalista izvéletie jautajumi, kas lava intervetajai personai izklastit apsvérumus, par
kuriem neinformeéts radio klausitajs vai zinu portala lasitajs, iesp&jams, nekad nav iedomajies.
Nenoliedzami, lesniedz€js ir nesalidzinami inform&taks un ieinteresétaks neka vidusméra LSM
satura patérétajs, tapeéc lesniedz€ja ieskata, intervijai bija japieskir cits virziens. Tomér tas, ka
intervija par kaut ko netika rundts, nemazina tas informacijas vértigumu, par kuru tika runats. Lidz
ar to kartgjo reizi ir janonak pie secinajuma, ka viena atseviSka, izol€ta satura vieniba nav
pietiekams pamats, lai spriestu par LSM satura iesp&jamu tendenciozitati, Saja gadijuma — par

pretizraélismu, kuru ombuds ka vidusméra neitrala persona $aja intervija nesaklausija.

4) par LSM.lv raksta “LSM no Rietumkrasta. Vieniga alus meistare Tuvajos Austrumos

avé un v iznesu Tti u upacijai” iespéj retizraelisko ievirzi;
briivé un vada biznesu par spiti karam un okupacijai” iespéjamo t lisk

Raksts ir saistits ar LSM programmas “LTV1” raidijuma “Pasaules panorama” demonstréto 4,52
mintites garo sizetu “Alus dariSana okupétaja Rietumkrasta”, kas, savukart, ir dala no reportazu

cikla, kura ietvaros ir lasami vl $adi raksti un skatami tiem pievienoti video sizeti:

“Kolonistu uzbrukumi un provokacijas kristieSu ciema. Zurnalists par skarbo ikdienu
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Rietumkrasta.”

Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.Ism.lv/raksts/zinas/arzemes/19.10.2025-kolonistu-uzbrukumi-un-

provokacijas-kristiesu-ciema-zurnalists-par-skarbo-ikdienu-rietumkrasta.a618660/.

“Rietumkrasta darbojas p&dgja kiifiju razotne: Tradicionalas galvassegas kluvuSas par
pretosanas okupacijai simbolu.”

Skat. izmantojot timekla vietnes saiti https:/www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/08.11.2025-rietumkrasta-darbojas-

pedeja-kufiju-razotne-tradicionalas-galvassegas-kluvusas-par-pretosanas-okupacijai-simbolu.a621373/.

LSM Zurnalistes vizites un reportazu cikla mérkis ir bijis informét LSM auditoriju par ikdienas
dzivi Izra€las okupétaja teritorija — Rietumkrasta. Lidz ar to Iesnieguma izteiktie parmetumi par
to, ka raksta ir atspogulota tikai vienas puses — Rietumkrasta dzivojoso palestiniesu, bet netiek
atspogulota otras puses — netalu no Rietumkrasta dzivojoso izraéliesu — pozicija, nav pamatota, jo
reportaza ir par dzivi Rietumkrasta. Saja teritorija dzivojo$o palestinie$u sadzives problemu, kas
izriet no okupacijas fakta, izklasts nav vert€jams ka izteikti pretizraéliska ievirze. Ombuds
nesaskatfja Saja raksta tadus truokumus, kas liktu vertét $1 raksta atbilsttbu SEPLPL 3. panta

ceturtajai dalai.

5) par iespejamo LSM.lv raksta “Krize Eirovizija: vairakas valstis neparraidis dziesmu
konkursu, Slovénija ta vieta radis palestinieSu filmas” veidoto emocionali negativo

fonu saistiba ar Izraélas dalibu 2026. gada Eirovizijas dziesmu konkursa;

Iesnieguma 6. pielikuma komentaros no Iesniedz€ja puses tiek izteikts parmetums, ka rakstos par
2026. gada Eirovizijas dziesmu konkursu konsekventi tiek paradits politisks konteksts, kas turpina

izcelt vienu un to pasu tendenci — vélmi uzsvért emocionali negativo fonu saistiba ar Izraélas

dalibu.

Par principialo neiesp&jamibu nodalit globalus izklaides industrijas pasakumus no politikas (pie
kuriem ir pieskaitama ne tikai Eirovizija, bet ar1 starptautiskas sporta sacensibas) ombuds sniedza
detalizétu izvert€jumu sava 2026. gada 21. maija atzinuma Nr.15/6-3 “Par 2026. gada Eirovizijas
dziesmu konkursa atainojumu LSM satura”. Ombuda veértejuma centieni nodalit Eiroviziju ka
globalu izklaides pasakumu no politikas ir saméra iluzors pasakums. Ja ar politiku visplasakaja
nozimé& meés saprotam katru tadu noteiktos vertibu priekSstatos balstitu ricibas priekSlikumu (un
vienlaicigi — reguléjumu), kas piedava, kadu cilvéku kopibu vest pie laimigakas (labakas) dzives,

tad ar1 Eirovizija ir §ada priekslikuma loti konkréta izpausme.

Pirmkart, tapéc, ka Eirovizijas dziesmu konkurss proponé loti konkrétus veértibu prieksstatus —

daudzveidiba, sadarbiba, ieklausana, vienlidziba, varda un makslinieciskas izpausmes briviba,
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miers un vienotiba — kas apvienojas konkursa identitates izteikuma — United by music! [Vienoti
miuzika!] Art konkursa organizétaju EBU (The European Broadcasting Union — Eiropas
Raidorganizaciju apvieniba) proklamétais “apolitiskums” ir vértejams ka “politisks” uzstadijums,
kura pamata ir vaji pamatota ceriba vienot Eiropu, balstoties taja, kas visiem ir kopigs, un

noklusgjot to, kas atsSkirigs vai pat pretgjs.

Otrkart, EBU ta sauktai “apolitiskums” sava biitiba ir “politisks™ arT tap&c, ka televizijas skatitaju
(un lielakoties ari Zirijas) balsojums parsvara ir politiski motivéts — regionalas solidaritates vai
aktualu politisko notikumu, politisko simpatiju vai antipatiju varda otra plana atstajot dziesmu un
to izpildijuma maksliniecisko kvalitasu vértejumu. V&l vairak — butisks iemesls tam, ka liela dala
eiropieSu neskatas So konkursu, ir sasaistams ne tikai ar ta makslinieciskas kvalitates zemo

vertejumu, bet ar1 ar Eirovizijas proponéto vertibu nepienemsanu.

Lai arT1 EBU uzsver, ka konkursu riko valstu sabiedriskie mediji un nevis — valstis, ir jaatzist, ka
lielaka dala auditorijas uztver to ka valstu, nevis sabiedrisko raidorganizaciju sacensibas. Skatitaju
balsojums, kas ir uzskatams par centralo konkursa notikumu un galveno intrigu, ir ne tik daudz par
dziesmu un priekSnesumu kvalitatém, cik par balsotaju simpatijam un antipatijam pret konkréto
valsti. So atticksmi nosaka ne tikai valstu geografija, bet ari aktualie politiskie notikumi
konkrétajas valstis un valstu pozicijas konkrétu politisko notikumu konteksta. Sada nozimé
Eirovizija neizbégami ir politisks pasakums, kur§ demonstré sabiedriskas domas aktualitates

Eiropa, un daudz mazaka meéra — makslinieku rado$o sasniegumu neitralu vértg§jumu.

Tas, ka piecu valstu (Irijas, Islandes, Niderlandes, Slovénijas un Spanijas) raidorganizacijas
pien€ma lémumu nepiedalities 2026. gada Eirovizijas dziesmu konkursa, ir tiesi saistits ar Sajas
valstis pastavoso attieksmi pret Izra€lu, precizak sakot, izriet no ta konsensa jautajuma par Izra€las
— palestiniesu konflikta, kas pastav konkréto valstu sabiedribas. So valstu sabiedrisko mediju
pozicija sakrit ar vinu parstaveto valstu politiskajiem uzstadijumiem $aja jautajuma, jo gan valsts
politiska vadiba, gan sabiedriskais medijs orient&jas uz vienu atskaites sistému — sabiedribas
interesém un vairakuma nostaju, ka tas ir pienemts demokratiskas sabiedribas. Protams, boikota
lemumu kataliz€ja ar1 Izra€las valsts atbalstita agresiva marketinga kampana iepriekseja gada
konkursa laika, tomér velreiz jauzsver, ka biitisks ir min&to valstu sabiedribas pastavosais konsenss
jeb vienpratiba, kur§ dazadu faktoru ietekme citas Eiropas valstis, t.sk. Latvija atskiras, un LSM

piedalijas §a gada konkursa.

Lidz ar to LSM, informgjot par §1 konkursa aktualitatém, informéja par faktiem, kas attiecas gan

uz atseviSku valstu sabiedrisko raidorganizaciju 1@émumu konkursa nepiedalities, gan uz dazu
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valstu sabiedrisko raidorganizaciju lémumu konkursu netranslét, gan uz Slovénijas sabiedriskas
raidorganizacijas RTV Iémumu Eirovizijas dziesmu konkursa koncertu vieta demonstrét

palestiniesu filmas.

Kuriozs ombudam Skiet lesniedz&ja pienémums, ka raksturojot Izra€las sabiedriska medija
parstavja Eirovizijas dziesmu konkursa Noama Betana dziesmu “Michelle” ka klasisku baladi par
“toksisku milestibu” starp dziesmas lirisko varoni un sievieti, kuras varda nosaukta dziesma,

Latvijas auditorija jau tiek noskanota negativi uztvert Izraelas dalibnieku.

Iepazistoties ar dziesmas tekstu'®, ir jakonstatg, ka ne tikai dziesmas pirmaja rinda autors sniedz
tieSi Sadu apzim&jumu — toksiska milestiba — liriska varona attiecibam ar vina jiitu objektu, bet art
turpmakas dziesmas teksts neliecina par So attiecibu veseligo raksturu. Ombudam nav Tsti skaidrs,
ka vestijums par visnotal neveiksmigu un nelaimigu milestibu varétu radit negativu attieksmi (un

nevis — lidzjiitibu) pret tas izpilditaju, un, vél jo mazak, pret izpilditaja parstaveto valsti.

6) par iespéjamo LSM.lv raksta “Rietumkrasta darbojas pédéja kiifiju raZotne:
Tradicionalas galvassegas kluvuSas par pretoSanas okupacijai simbolu”
tendenciozitati, neobjektivitati un ta iespéjama pausta pretizraelas narativa ka

antisemitisku narativu Latvija veicinasanu;

Nopietnakie parmetumi LSM saturam ir konstat€jami tieSi Iesnieguma Pielikuma 7, kura tiek
izteikti vert€§jumi, ka LSM spele aktivu lomu pretizraélas un antisemitisku noskanojumu
kultivesana Latvija;, ka LSM kultive antisemitisku narativu un darbojas konkreétas politiskas
partijas interesés; ka LSM zinama meéra veicina $o [pieaugosu antisemitisma limena) tendencu

attistibu Latvija.

Ar1 §is raksts, 11dzigi ka ieprieks §1s atzinuma dalas 4. punkta analiz&tais raksts, ir saistits ar LSM
programmas “LTV1” raidijuma “Pasaules panorama” demonstrétu siZzetu. Sizeta nosaukums ir
“Diegu pa diegam — pédgja kifiju razotne okupétaja Rietumkrasta”. Raksts ir dala no reportazu
cikla, kura atspogulota LTV arzemju zinu redaktores Paulas KoSkinas vizite Rietumkrasta. Sizets
ir 3,47 miniites gars, bet raksts satur 465 vardus. Lidz ar to ombudam radas intriga, ka par tik Tsu

teksta vienibu var izveidot 800 vardos izteiktu pretenziju.

Iesnieguma pielikuma, pirmkart, uzmaniba ir pievérsta virsraksta izteiktajam apgalvojumam —
Tradicionalds galvassegas kluvusas par pretoSanas okupacijai simbolu — kura lesniedzgjs saskata

negativu Izraglas t€la ka “kolonizatoru” un “okupantu” uzspieSanu. Iesniedz€js norada, ka raksta

16 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.Ilsm.lv/raksts/kultura/izklaide/29.04.2026-izraelas-dziesma-
eirovizija-balade-par-toksisku-milestibu.a645116/.
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butu jalieto starptautiski atzitais termins “Palestinas autonomija”.

LSM Vardnica Austrumjeruzalemi un Jordanas upes Rietumkrastu tiek piedavats saukt par
okupetajam teritorijam. Publiskaja vidé biezak lietotie apzim&jumi ir Rietumkrasts, Izraélas
okupétais Rietumkrasts, retak ari Cisjordana, Jideja un Samarija. Nemot véra, ka ANO,
Starptautiskas Tiesas un daudzu valstu skatifjuma Rietumkrasts saskana ar Hagas konvencijas
(1907.gada 18.oktobra Konvencija par starptautisku stridu miermiligu iz$kirSanu) 42. pantu!” un
Ceturtas Zenévas konvencijas (1949. gada 12. augusta Zenévas konvencija par civilpersonu
aizsardzibu kara laikd) 2. pantu'® tiek uzskatits par Izraglas okupé&tu teritoriju kops 1967. gada Sesu
dienu kara, tad Rietumkrasta teritorijas konteksta lietotais apzim&ums “okup@ta” nav aplams.
Raksta vardu salikums “okupétais Rietumkrasts” tiek lietots tris reizes, vards “okupacija” vél divas

reizes, vards “kolonizatori” netiek lietots.

Raksts un ta pamata esoSais sizets vésta par ped€jo galvassegu austuvi, kur arvien darina
autentiskas kifijas, un Saja stasta nav politisku zemtekstu, iznemot to, kas pieminéts raksta
virsraksta, un ievada stastijumu: [kufijas] miisdiends kluvusas art par politisku simbolu —
palestiniesu pasnoteiksands tiestbam un par pretosanos Izraélas okupdcijai. Tadgjadi jasecina, ka
Iesniedz€ja apjomigos un loti nopietnos parmetumus LSM, kas izteikti Pielikuma 7, ir noteicis
nevis konkréetais raksta saturs (vestijums par austuvi), bet gan pats fakts, ka raksts vesta par kiifiju,
pieminot tas simbolisko nozimi. Tomer, lai no $1 stasta ka pirmas premisas nonaktu pie secinajuma,
ka LSM kultivé antisemitisku narativu, veicina antisemitisku tendencu attistibu Latvija un attaisno
terorismu, ir nepiecie$ams veidot sofisticétu secinajumu (daudzpakapju logisko inferencu) kédi,
kura Iesniedzgjs ieklauj gan Padomju Savienibas represivo organu Valsts drosibas komiteju, gan
antisemitisko noskanojumu Lielbritanija, ASV, Francija, Spanija un Italija, gan multikulturalisma
idejas un jaunieSos pastavoso noraidijumu pret pasu naciondlo identitati un tradiciondlajam
veértibam, gan kreisa marksisma ideologiju, gan BBC informativo karu pret Izraélu, gan pardomas
par teroru ka politiskas cinas lidzekli, gan informaciju, ka kiifijas demonstrativi valka personas un

grupas, kas neslepj savu negativo attieksmi pret Izraélu un ebrejiem.

Ombuda vértéjuma $ada daudzpakapju secinajumu kéde ir logiska, tas nozimé, ka ta ir iesp&jama,
tacu tai pietriikst logiskas noteiktibas, kas invarianti vestu no premisam pie gala secinajuma.
Citiem vardiem sakot, piedavata premisu kopa ir nepietiekosa, lai, neievieSot papildus premisas ka

ad hoc (lat. sim gadijumam) pienémumus, ar logisku nepiecieSamibu nonaktu pie Iesniedz&ja

17 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/hague-conv-iv-1907/regulations-
art-42?activeTab=default&utm.

18 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https:/ihl-databases.icrc.org/en/ihl-treaties/gciv-1949/article-2?active Tab=.
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secinajumiem.

7) par Pielikuma 1 noradito LSM satura vienibu virsrakstiem, kuros Iesniedz€ja ieskata
Izraéla tiek attelota ka agresivu un noziedzigu darbibu subjekts, savukart palestiniesi tiek

atteloti ka pasivi upuri;

Pielikuma 1 noradito divdesmit LSM satura vienibu saraksta laikposma no 2026. gada 1. janvara
lidz 2026. gada 21. aprilim ir izcelti Cetri virsraksti. Lai izvertetu to iesp&jamo tendenciozitati,

ombuds skatija So virsrakstu tekstus kopsakara ar atbilstoSajiem rakstiem LSM.lv un secinaja:
“Izraéla turpina palestinieSu apdzivoto okupéta Rietumkrasta zemju parnemsanu”;

Konspektivaja 139 vardu raksta burtiski (vards varda) ir atstastita tas dienas LSM programmas
“LTV1” raidijuma “Rita Panorama” 1,01 mindti ilgais siZets, kas v&sta par Tpasumtiesibu juridisku
sakartoSanu dala okup&ta Rietumkrasta. Raksta stastits, ka wuzraudzibas grupas "Peace Now
Settlement Watch" parstavji nordada, ka ipasumtiesibu pieradiSanas process var biit stingrs un
necaurspidigs, un, iespéjams, ka lielako dalu palestinieSiem piederoSas zemes parnems Izraélas
valsts. Eksperti uzskata, ka sada veida tas ipasuma varétu nonakt apméram 83 % no "C zonas"

jeb apméram puse Rietumkrasta.

L1idz ar to ombudam ir jasecina, ka virsraksts pamata atbilst raksta saturam, tomer taja tiek sniegta
viena noteikta interpretacija raksta aprakstitajam notikumam, un ombuds pielauj, ka So
ipasumtiesibu sakartoSanas procesu lIzra€las valsts parvaldes iestades var€tu interpretét ari
atSkirigi. Ta ka raksta iesp€jamas interpretaciju atSkiribas netiek izklastitas, jasecina, ka probléma

ir nevis virsraksta, bet raksta, kas nesniedz alternativu informaciju, ja tada pastav un ir zinama.

“Grupéjumos «<Hamas» un «Islama dzZihads» péc Izraelas uzbrukumiem pieaug bazas

par Iideru droSibu”;

Lakoniskaja 137 vardu zina tiek sniegta informacija par teroristisko grup&umu "Hamas" un
"Islama dzihads" droSibas pasakumiem savu vadonu aizsardzibai. lesniedzg€ja iebildumi, ka
virsraksta abi teroristiskie grup&umi nav tikuSi raksturoti ka teroristiski grupéjumi, ombuda
vertgjuma ir parmerigi, jo raksts iesakas ar vardiem Ilzraélas biezie un ari sekmigie uzbrukumi
Gazas josld bazeto palestiniesu teroristisko grupéjumu "Hamdas" un "Islama dzihads" lideriem un

funkcionariem pamudindjusi tos pastiprindt savu vadonu aizsardzibu [izc€lums mans — E.A.].
“Izraélas uzbrukuma Gazai nogalinati vismaz 30 cilveki”;

Virsraksts korekti atspogulo 109 vardu garas zinas vestijumu, ka Izraélas armijas rakesu apsaude

ir nogalinati vismaz 30 Gazas iedzivotdji. Tas ir viens no asinaindkajiem uzbrukumiem kops
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oktobri noslegta pamiera.

Janem ve@ra ar1 zinai pievienota izversta (294 vardi) kontekstuala informacija, kura izskaidroti
svarigakie notikumi kops 2023. gada 7. oktobra, sakot ar to, ka "Hamas" sarikoja slaktinu Izraéla,
noslepkavojot ap 1200 cilvéku, no kuriem absoliitais vairakums bija civilpersonas. Vél aptuveni
250 cilvekus, taja skaita sievietes, bérnus un sirmgalvjus, teroristi sagraba par kilniekiem un

aizveda uz Gazas joslu.

“Izraela sakusi ANO PalestinieSu bgglu lietu agentiiras mitnes nojaukSanu

Jeruzaleme”;

Ombuds var apstiprinat, ka raksts, kas saisinata veida parstasta “LTV1” tas dienas raidijuma “Rita
panorama” sizeta “Izraéla Austrumjerulazemé nojauc ANO agentiiras €ku” sniegto informaciju,
tik tiesam ir veltits ta fakta izklastam, ka Austrumjeruzalemg ir sakusies ANO PalestinieSu béglu
lietu agentiiras (UNRWA), kuru [zraéla jau sen apsidz aizspriedumainiba par labu
palestiniesiem, mitnes nojauksana. Satura ir ieklauts ne tikai ANO agentiiras parstavja vertgjums,
bet arT Izra€las Arlietu ministrijas argumentacija, ka mitnes nojaukSana sakta, pamatojoties uz
likumu, ar ko organizacijas darbiba valsti aizliegta. [..] Arlietu ministrija noradijusi, ka komplekss
ir Izraélas valsts ipasums un ka tas nebauda nekadu imunitati. Objekta parnemsana notiek saskana

ar Izraélas likumiem un starptautiskajam tiesibam, uzsveérusi ministrija.

Tadgjadi var secinat, ka virsrakstos ir ievérots Kara un konfliktu Zurnalistikas vadlinijas noteiktais

regul&jums attieciba uz:
1) valodu,

Zurndlista valodas lietojumam jabit neitralam un precizam, izvairoties no vertéjuma,

visparinajuma, stereotipizacijas. Kara iesaistitas puses lieto ipasas “vardnicas”, jaunizveidotu

leksiku, apziméjot pretinieku. (..);
2) zinu uztveri un virsrakstiem;

Reékinoties ar satraukumu un paniku, ko varétu radit zinas par draudiem, uzbrukumu,
zaudéjumiem, nepieciesamibu sekot civilas aizsardzibas dienestu rikojumiem u.c. notikumiem taja
auditorijas grupa, kas informdciju sanem galvenokart no isiem formdtiem (virsraksti, pieteikumi,
isi video, socialo mediju ieraksti), vélams izmantot informativus virsrakstus un pieteikumus.
Virsraksta jaietver informacija, kas lauj saprast zinas biitibu (pieméram, citatam jamin ta avots),

lai virsraksts vai pieteikums netiktu uztverts ka apstiprindts fakts, komanda rikoties.
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Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

vers$ uzmanibu:

[6] Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds atzinumus sniedz normativo aktu
defingtajas kompetences robezas un izmantojot LSM Redakcionalo vadliniju un LSM Ricibas un
&tikas kodeksa normas, kas attiecas uz profesionalo &tiku un tas ievérosanu LSM redakcionalajos
lémumos un profesionalajas procediiras. Nedz normativie akti, nedz LSM Redakcionalas
vadlinijas un LSM Ricibas un €tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt Iesnieguma minéto

apstaklu juridisko izvertgjumu.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[7] Ombuds neatzist, ka LSM redakcionala politika, kuras normativo ietvaru veido SEPLPL un
LSM vadlinijas, pielautu vai veicinatu neobjektivu un tendenciozu Izraglas valsti notiekosa
reprezentaciju LSM satura, t.sk. antisemitisku un pretizra€lisku nostaju, aizspriedumu, stereotipu
un narativu ieklauSanu LSM satura, kas tadejadi provocetu antisemitisku un pretizra€lisku
noskanojumu pret ebreju tautu un Izra€las valsti Latvijas sabiedriba, ka arT negativu attieksmi pret

Latvija dzivojoso ebreju kopienu, kas ir Latvijas sabiedribas dala.

SEPLPL un LSM vadlinijas nosaka pietiekami un nepiecieSami pamatotus ierobeZzojumus LSM
redakcionalajai neatkaribai, varda un izteiksmes brivibai, ko izsaka SEPLPL 2. panta noteiktais
sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu vispargjais strat€giskais mérkis, SEPLPL 3. panta
izteiktie sabiedrisko elektronisko plaSsazinas Iidzeklu darbibas pamatprincipi, LSM
Redakcionalajas vadlinijas noteiktdas LSM misijas stradat sabiedribas interesés, LSM

redakcionalajam vértibam un LSM darbibas profesionalajiem principiem.

Speciala likuma un pasregulgjosa dokumenta prasibas ir paredzetas tam, lai LSM netiktu pielauts
rasistisks un ksenofobisks redakcionalais saturs, kura izpausmes ir arl antisemitisms un
pretizraglisms ka ebreju tautas pasnoteikSanas tiesibu noliegums, un ebreju tiesibu noliegSana

pastavet Izra€las valsti ka ebreju tautai.

LSM pasregul€josaja dokumenta “Latvijas sabiedrisko mediju Izra€las un palestinieSu konflikta
vardnica” ir noteiktas vadlinijas Izra€las-palestinieSu konflikta objektivam un daudzpusigam
atspogulojumam LSM satura. Ombuds atzist $ajas vadlinijas izteiktds, LSM redakcionalas
neatkaribas noteiktas tiesibas ienemt $1 konflikta atainojuma neitralu poziciju, ka centienus sava

satura lidzsvarot apstiprinajumu Izra€las likumigajam tiesibam uz paSaizsardzibu ar Izra€las
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pienakumu Tstenot §Ts tiesibas saskana ar starptautiskajam humanitarajam tiesibam, kas paredzetas
civiliedzivotaju aizsardzibai. Sada LSM redakcionala pozicija saskan ar Latvijas valsts lidzsvaroto
politiku Izra€las un palestinieSu konflikta jautajuma, un abu poziciju saskanas avots ir Latvijas
sabiedriba pastavosSais konsenss un izpratne par abu konflikta iesaistito puSu civiliedzivotaju

neattaisnojamam ciesanam.

Ir janem véra, ka Latvijas sabiedriba, kas ir LSM mérkauditorija, un kuras intereses sabiedriskajam
medijam ir jaievéro sava saturd, ne vienmér ir informéta par notiekoSo Izra€la un Tuvajos
Austrumos kopuma tada apjoma, ka ieinteresé€ts, informé&ts un plasako kontekstu parzinoss
sekotajs Siem notikumiem, kuram tamdél LSM saturs var $kist nepilnigs un briziem vienpusgjs.
Tomér ombuds parliecinajas, ka LSM sniegta informacija par Siem notikumiem kopuma un
kopsakariba spgj sniegt vispus€ju priekSstatu par notiekoSo un ta dazadajiem pretrunigajiem

aspektiem.

[8] Ombuds neatzist, ka Iesnieguma pielikumos minétas seSas LSM satura vienibas un to
sagatavosanas procesa pienemtie [8mumi, ka arT Pielikuma 1 izceltas Cetras publikacijas bitiski
parkaptu LSM Redakcionalo vadliniju 1.2. punkta noteikto LSM misiju stradat sabiedribas
interes€s, kuru neatnemama sastavdala ir vérSanas pret jebkadu diskriminaciju un Ipasa uzmaniba
pret viegli ievainojamam sabiedribas grupam, par kadu ir atzistama Latvijas ebreju kopiena.
Ombuds neatzist LSM darbibas profesionalo principu precizitate, objektivitate, izvairisanas no
stereotipizdacijas parkapumus, kas lautu secinat, ka So saturu vienibu ievirze un to veidoSanas
motivacija biitu antisemitiski aizspriedumi un stereotipi, vai diskrimingjosu “dubultstandartu”
pieméroSana Izra€las valsta ricibas vertéjuma, kas balstitos $ados stereotipiskos aizspriedumos vai
antisemitiskos motivos. Apliikotajas satura vienibas un virsrakstos ir izmantots atbilstoSs valodas
lietojums, taja nav konstatéti diskrimin€josi vai stereotipiski apgalvojumi gan tiesa veida, gan
zemteksta; satura identificéti konkréti notikumi un minéti fakti, savukart virsraksti neitrali

atspogulo raksta saturu.

Ombuds savas divu gadu darbibas laika ir detaliz€ti analizgjis vairakus simtus LSM satura vienibu,
un ir jaatzist, ka praktiski neviena no tam nav bijusi ideala (taisnibas labad piebilstot, ka analizetas
tika tikai tas satura vienibas, par kuram ombuds ir sanémis sabiedribas parstavju iebildumus).
Tadas nav arT lesniedz€ja noraditas seSas satura vienibas un Cetru satura vienibu virsrakstos
izceltas, par kuram savu verteéjumu ombuds izteica §1 atzinuma secinajumu dala. Lidz ar to daléji
ir jaatzist, ka Iesniedzgja iebildumi par tam ir pamatoti, ciktal tie skar to Zurnalistiskas kvalitates
aspektus. Tacu ombuds nerada parliecinoSus un ticamus pieradijumus tam, ka §1s satura vienibas

del to kritiskas ievirzes pret Izraglas valdibas politiku un ricibu, tamdel vien butu vértgjamas ka
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tendenciozi antisemitiskas (balstoties $1 atzinuma secindjuma dala abu iztirzato antisemitisma
definiciju pieméros un vadlinijas), pretizraéliskas (ierobezojot $1 apzim&juma lietojumu uz
Izra€las valsts pastavéSanas noliegumu un nepamatotu dubultstandartu lietojumu kritiskajos
vert§jumos), kas paustu antisemitisku narativu un veicinatu antisemitisma attistibu Latvija.
Ombuds ir parliecinats, ka nevienas valsts (arT Latvijas) politika, tas parvaldes institiciju un
amatpersonu riciba nedrikst tikt “imuniz€ta” pret kritiku jeb sargata vai atbrivota no tas, ar
nosacijumu, ka §1 kritika ir objektiva, argument€ta un konstruktiva. Latvijas sabiedriska medija
uzdevums ir sniegt Latvijas sabiedribai daudzpusigu, faktos balstitu informaciju, lai katrs
sabiedriska medija lietotajs pats patstavigi varétu pienemt izsvertu [émumu par savu attieksmi pret

pasaulg notiekoso.

Izvertgjot atzito, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

iesaka:

[9] Veikt LSM pasregul&josa dokumenta “Latvijas sabiedrisko mediju Izraglas un palestiniesu
konflikta vardnica” parskatiSanu un aktualiz€Sanu, lai ta redakcija ietvertu tos $1 konflikta
starptautiski pienemtos vertéjumus, lietotos apzZim&jumus un terminologiju, kas publiskaja vide ir
nostiprinajusies péc §T dokumenta apstiprinasanas, un kuri detaliz&ti tiek aprakstiti §1 atzinuma

secinajumu dala.

[10] Ombuds cer, ka §1 atzinuma secinajumu dalas sagatavoSanai veltitais laiks un ta rezultata
tapusas ombuda atzinas sniegs LSM iesp&ju efektivak realizét ieksgjas kvalitates uzraudzibas
uzdevumus, lai noverstu pat mazakas aizdomas par rasistiski un ksenofobiski motivéta satura
veidoSanu LSM programmas un pakalpojumos, t.sk. veicinas plasaku un dzilaku izpratni par
antisemitisma un pretizraélisma jautajumiem, un abu $o sociali neakceptgjamo paradibu tipiskajam

izpausmém (piemeriem).

Sabiedrisko elektronisko plassazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU
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