Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzek|u padome

Meistaru iela 10-502, Riga, LV-1050, talr. 27343432, e-pasts seplp@seplp.lv, www.seplp.lv

Riga, 2.06.2026.
Nr. 17/6-3

Atzinums par 2026. gada 17. maija LTV1 parraidito un LSM.lv publicéto informaciju par

iespéjamo Latvijas gaisa telpas apdraudéjumu

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds (turpmak ari — ombuds) 2026. gada
18. maija sanéma [..] (turpmak — Iesniedzgjs) 2026. gada 17. maija elektroniska pasta vestuli
“Studziba par LTV un LSM bezatbildigu ricibu valsts apdraud&juma apstaklos” (turpmak —
Iesniegums), kura ombuda uzmaniba tiek veérsta uz 2026. gada 17. maija VSIA “Latvijas
Sabiedriskais medijs” (turpmak - LSM) programma “LTV1” parraidito un zinu portala “LSM.Iv”
publicéto informaciju un tai pievienoto vizualo (video) materialu, par iesp€jamo gaisa telpas

apdraudéjumu dala Latvijas.

Iesniedz&js norada, ka apdraudéjuma laika [..] LTV un LSM nekritiski, pretéji drosibas institiiciju
noradijumiem privatpersonam nefilmet dronus, bet rupéties par savu drosibu, izplatija [kadas
privatpersonas nofilm&to un tieSsaistes socialajos tiklos izplatito] video, turklat, bez jebkadam
drosibas noradem - nefilmet, divu sienu principa u.tml. [visi izc€lumi citétaja lesnieguma teksta
Seit un turpmak mani — E.A.]

Iesniedzgjs uzskata, ka ar So ricibu LSM:

1) pastiprina haosu un paniku sabiedriskaja telpa;
2) mudina privatpersonas rikoties pretéji drosibas institiciju rikojumiem;
3) neizmanto atbildigi savu potencialu informét par drosibu.

Iesniedzgjs lesnieguma rezume: Mediju parstavji pastavigi piedalas Zemessardzes, NBS macibas,

tapéc sadus gadijumus nevar uzskatit par nejausibu, bet sistemisku drosibas parkapumu.



Iepazistoties ar lesnieguma noraditajam LSM satura vienibam, ombuds pienéma lémumu veidot
atzinumu par to atbilstibu VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Redakcionalajas vadlinijas
noteiktajam prasibam. Par So Iémumu Iesniedzgjs tika informéts ar 2026. gada 19. maija

elektroniska pasta véstuli.
Lai sagatavotu atzinumu, ombuds laika perioda no 2026. gada 18. maija lidz 2. junijam:

— iepazinas ar 2026. gada 17. maija LSM programmas “LTV1” raidijuma “Dienas zinas”
parraidita sizeta “Latvijas gaisa telpa uz bridi ielidojis drons” (turpmak — SiZets) saturu
(raidTjuma ieraksta Sizets skatams no 01:54 11dz 02:38 mindtei);

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://replay.lsm.lv/lv/skaties/ieraksts/1tv/376193/dienas-zinas.

— iepazinas ar 2026.gada 17.maija LSM zinu portala “LSM.Iv” publicéto LSM.lv Zinu
redakcijas raksta “Beidzies gaisa telpas apdraudéjums Aliiksnes, Balvu, R€zeknes, Ludzas un

Kraslavas novados” (turpmak — Raksts) saturu, t.sk. ar tam pievienoto video materialu.

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/17.05.2026-beidzies-gaisa-telpas-apdraudejums-aluksnes-balvu-rezeknes-
ludzas-un-kraslavas-novados.a647468/?utm_source=lsm&utm medium=theme&utm_campaign=theme.

— 2026. gada 19. maija nosiitija jautdjumus LSM galvenajai redaktorei Anitai Braunai un

2026. gada 21. maija sanéma atbildes vestuli.

Izvertgjot iesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:
[1] Par SiZeta un Raksta saturu.

Abas LSM satura vienibas — SiZets un Raksts — ir klasific§jamas ka zinas — aprakstosi vestijumi
par kadu notikumu, Saja gadijuma par to, ka 2026. gada 17. maija rita ir ticis izsludinats
bridinajums par iesp&jamu gaisa telpas apdraudéjumu Rézeknes, Ludzas, Kraslavas, Aluksnes un
Balvu novados un vélak izsludinata apdraudéjuma iesp&amiba ir tikusi atcelta. Lai §1 zina
auditorijai biitu saprotama, abas satura vienibas tika sniegta kontekstuala informacija, ka minétas
dienas rita agruma So novadu iedzivotajiem tika izsttits Stinapraides zinojums par iesp&jamo
apdraudéjumu, kas pec paris stundam noslédzies, jo Kraslavas novada Latvijas gaisa telpa

ielidojusais drons ir atstajis Latvijas gaisa telpu.

Gan Sizeta (no 00:18 mintites), gan Raksta ka vizualais materials ir ievietots 16 sekunzu gars video

materials, kura redzams taluma, augstu debesis lidojoss drons un dzirdama ta motora radita skana.
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Tiesi §1 video materiala (turpmak — Aculiecinieka video) izmanto$ana abas LSM satura vienibas ir

Iesniedzgja sudzibas priekSmets.

Raksta péc Aculiecinieka video ir skatams ekranuznémums ar konkrétas dienas rita Latgales
regiona sanemto Sunapraides zinojumu, kam seko informacija par to, ka rikoties gaisa
apdraudéjuma laika. Raksta ir izmantota timekla vietné “112.lv” publicéta informacija, par ko

liecina Raksta ievietota aktiva saite uz timekla vietni “112.1v” ar noradi: glabeji atgadina.

Mingétas informacijas par ricibu gaisa apdraudéjuma laika viena no punktiem ir lasams aicinajums
uznemtos foto un video materialus neievieto socialajos tiklos, lai neveicinatu dezinformaciju un

neatklatu aizsardzibas pozicijas.

Lidztekus mingtajai informacijai Raksta ir pievienots Aizsardzibas ministrijas informativais
materials — infografika, kura citas informacijas starpa ir noradits — Neizplati foto un
videomateridlus socialajos tiklos — nodod materialus policijai. SiZeta §ada vai lidziga informacija

netiek sniegta.
[2] Par ombuda kompetenci.

Nemot véra Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu un to parvaldibas likuma (turpmak —
SEPLPL) 18.panta pirmaja dala ombudam noteikto kompetenci parraudzit sabiedrisko
elektronisko plassazinas lidzeklu sniegto pakalpojumu atbilstibu SEPLPL 1. panta noteiktajam
mérkim un 3. panta noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas
pamatprincipiem, kas izversti LSM pasregul&joSajos dokumentos — VSIA “Latvijas Sabiedriskais
medijs” Redakcionalajas vadliijas' (turpmak — LSM Redakcionalas vadlinijas) un VSIA
“Latvijas Sabiedriskais medijs” Ricibas un &tikas kodeksa® — ombuda funkcijas ir parraudzit un
sniegt savus atzinumus par to, vai LSM zurnalistikas vienibu (raidijumu, sizetu, rakstu) satura un
to veidoSanas laika veiktas zurnalistiskas darbibas un pienemtie redakcionalie [@mumi atbilst
profesionalas darbibas principiem un €tikas prasibam. Lidztekus Sizeta un Raksta izvert§jumam ir

janem véra ar Latvijas sabiedrisko mediju kara un konfliktu zurnalistikas vadlinijas noteiktais.?

Ievérojot minéto, ombuda iespgjas ir sniegt atzinumu par SiZeta un Raksta un to sagatavoSanas

procesa pienemto lémumu atbilstibu §adam LSM pasregul&josajam prasibam:

! Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.seplp.lv/lv/media/509/download?attachment.

2 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.seplp.lv/Iv/redakcionalas-vadlinijas-etikas-kodekss-un-citi-
padomes-lemumi.

3 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti:
https://latvijasradio.lsm.lv/public/assets/userfiles/Sabiedrisko%20mediju%?20kara%20un%?20konfliktu%?20vadlinijas

%202022.pdf.
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1)

2)

3)

LSM Redakcionalo vadliniju 1.2. punkta “Sabiedribas intereses” noteiktajam:

LSM misija ir stradat sabiedribas interesés, péc augstakajiem profesiondlajiem standartiem

veidojot programmas un cita veida saturu.

LSM darbu nosaka sabiedribas intereses sanemt patiesu informdciju par tas dzivi
ietekmeéjosiem léemumiem, procesiem un notikumiem, [..], dzivot drosa vide, [..] un novérst

maldinosas informdcijas ietekmi..

LSM Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta “LSM darbibas profesionalie principi” noteiktajam

LSM darbibas profesionalajam principam Objektivitate:

LSM satura izklasta balstas uz faktiem, izmanto informaciju, kas palidz saprast kontekstu, un

gada, lai izskan tematam, Zanram vai raidijuma formatam biitiskie argumenti un viedokli.
Nav pielaujama tendenciozitdte satura izklasta, zinu vai materiala izkartojumd, balss
intondcija vai vardu izvele.

Latvijas sabiedrisko mediju kara un konfliktu zurnalistikas vadlinijas noteiktajam:

Zinu uztvere un virsraksti vai zinu, sizetu u.c. formatu pieteikumi (ieskaitot pasreklamu).
Reékinoties ar satraukumu un paniku, ko varétu radit zinas par draudiem, uzbrukumu,
zaudéjumiem, nepiecieSamibu sekot civilas aizsardzibas dienestu rikojumiem u.c. notikumiem
taja auditorijas grupd, kas informaciju sanem galvenokart no isiem formatiem (virsraksti,
pieteikumi, isi video, socidlo mediju ieraksti), vélams izmantot informativus virsrakstus un
pieteikumus. Virsraksta jdietver informacija, kas lauj saprast zinas biitibu (pieméram, citatam
jamin ta avots), lai virsraksts vai pieteikums netiktu uztverts kda apstiprinats fakts, komanda
rikoties. Ja zurnalists publicé konkréetu pamudinajumu rikoties, tad tas tiesi ta japasniedz
(skat., FukuSimas pieredze, kad cilveki neticéja TV un radio diktoriem, kamer netika mainita

intondcija un netika uzsverts, ka jameklé patvérums.).

[..] izmantojot socialas tiklosanas platformas publicéto informdciju, japarliecinds par tas
avotu patiesumu, janorada informdcijas izcelsme. Skatitajiem, klausitajiem un lasitajiem ir
skaidri jasaprot, kas no demonstréta/satura minéta veidots ar Zurnalistu spékiem un kas

attiecas uz aculiecinieku, dalibnieku vai citu avotu sniegto informdciju.

[3] Par LSM galvenas redaktores sniegtajam atbildém uz ombuda uzdotajiem jautajumiem.

Ombuds sava 2026. gada 19. maija vestulé Nr. 31/6-2 “Par informacijas sniegSanu” galvenajai

redaktorei Anitai Braunai uzdeva $adus jautajumus:



1. Kadi redakcionalie apsvérumi noteica [émumu ieklaut abas satura vienibas noradito video

materialu?

2. Kair ticis pamatots [émums redakcijam neievérot Aizsardzibas ministrijas rekomendaciju

dronu incidentu gadijumos neizplatit foto un videomaterialus socialajos tiklos?
3. Karedakcijas parliecinajas par noradita videomateriala autentiskumu?

LSM galvena redaktore sava 2026. gada 21. maija atbildes vestulé Nr. 14/4-10/26 (turpmak —
LSM atbildes veéstule) sniedza ombudam Sadu informaciju (visi izc€lumi citétaja teksta mani —

E.A.):

LSM informé, ka medija darbinieki regulari piedalas NBS un citas drosibas macibas, un nay
sanémis vispareju rekomendaciju medijiem nefilmet un nepublicét dronus. Paslaik Latvija nav
kara stavokli. Izvertéjot, vai ieklaut satura kadrus ar droniem, kas paslaik apdraud Latvijas gaisa

telpu, LSM vadas péec diviem galvenajiem kritérijiem:
1. Ja tas nav pasa LSM filméts materials, tad ir japarliecinds, vai tas ir autentisks video;

2. Jaizverte, vai Sada video publicesana nekaite valsts drositbai vai nevdjina aizsardzibas
spéjas.
Pec [..]vestules sanemSanas [..], LSM sazindjas ar NBS Apvienota staba Informacijas analizes un
vadibas departamenta vaditaju Mari Titinu, lai parrundtu So LSM nostaju, un NBS to atzist par
pamatotu. Paslaik LSM vadds péc Sadiem principiem, un, ja parddisies apstakli, kas liek tos
parskatit, LSM to art daris. LSM atskiras no dazZadiem soctiklu ierakstiem ar to, ka parbauda

informaciju un izvérté kontekstu.

LSM zinas par Latvijas gaisa telpas apdraudéjumu sniedz vienlaikus ar plaSaku konteksta
informaciju atbilstosi aktudlajai situdcijai, tai skaitd, par to, ka auditorijai sados gadijumos
rikoties. LSM nepiekrit, ka tikai tas, ka satura ieklauj video ar dronu, vairo sabiedriba paniku.
Paniku var vairot tas, ja nav pietickamas informdcijas par notiekoso un zinasanu, ka
apdraudeéjuma gadijuma rikoties. LSM ari plano veidot papildu materialus, kas palidzéetu

auditorijai atpazit dronu tuvoSanos un sniegtu informaciju, ka dazaddas situdcijas rikoties.

[..] aculiecinieka video LSM satura ieklava péc tam, kad bija sanémis NBS apstiprinajumu, ka

Latvijas gaisa telpu drons ir Skérsojis, un parliecindjies par avota uzticamibu.
Iepazistoties ar LSM atbildes vestulé sniegto informaciju, ombuds konstate:

1. Lémumu publiskot Aculiecinicka video abas satura vienibas noteica redakcionalie
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apsveérumi 1) par ta autentiskumu un uzticamibu, 2) izvert€jums, vai tas nekaité valsts
drosibai un nevajina aizsardzibas sp€jas, 3) Nacionalo brunoto spéku (turpmak — NBS)

apstiprinajums tam, ka drons tieSam ir §kérsojis Latvijas gaisa telpu.
2. LSM nav sanémis visparéju rekomendaciju nefilmét un nepublicét video ar droniem.

3. Redakcijas ir parliecinajusas par informacijas avota uzticamibu un Aculiecinieka video

autentiskumu, neatklajot gan konkréto veidu, ka tas ir bijis paveikts.

Izvertejot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

secina:
[4] Par redakcionalo lemumu ieklaut LSM satura Aculiecinieka video.

Lai ar1 LSM atbildes vestuleé nav sniegta tieSa atbilde uz ombuda uzdoto jautdjumu par
redakcionalajiem apsvérumiem, kas noteica [émumu ieklaut abas satura vienibas Aculiecinieka
video, ombuds no LSM atbildes vestules konstatgja, ka redakcionala [émuma pamata ir bijusi sadi

apsverumi:
1) Aculiecinieka video autentiskums un ta avota uzticamiba.

Sads apsverums ir kritiski svarigs faktos balstita zurnalistika, lai nodroSinatu to, ka auditorija
sanem parbauditu, iesp€ami precizu, faktos balstitu un uzticamu informaciju, nepielaujot
auditorijas maldinasanu, tendenciozitati informacijas pasniegSanas veida, notikuma vai patiesas
situacijas izkroploSanu. Informacijas riipiga parbaude un kritiska izvertésana atskir LSM veidoto
zinu saturu no tieSsaistes socialo tiklu lietotaju ierakstiem savos individualajos profilos un tajos
publiskotajiem video vai foto materialiem. Savukart, ja kada socialo tiklu lietotaja veidotais saturs
tiek ieklauts LSM satura, LSM uznemas atbildibu par §1 satura atbilstibu LSM Redakcionalajas

vadlinijas noteiktajam patiesuma, precizitates un objektivitates prasibam.

Lai ar1 LSM atbildes véstulé nav sniegta informacija par to, ka LSM redakcija parliecinajas par
Aculiecinieka video autentiskumu un uzticamibu informacijas avotam, ombudam neradas Saubas
par So prasibu izpildi. Papildus LSM atbildes vestulé ir noradits, ka faktu parbaudes noliikos
Aculiecinieku video ir konfrontéts ar NBS informaciju, lai parliecinatos, ka drons tieSam ir
Skersojis Latvijas gaisa telpu;

_____

Ka apliecinajums tam, ka Aculiecinieka video (post factum) nav nodarfjis kait€jumu valsts drosibai
un aizsardzibas sp&jam, kalpo LSM atbildes v&stulé noradita LSM konsultacija ar NBS Apvienota
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Staba Informacijas analizes un vadibas departamenta vaditaju Mari Titinu un sanemtais

apstiprinajums, ka NBS LSM nostdju atzist par pamatotu.

Ombuds Iesniedz&ja vertejumam, ka Aculiecinieka video ir izplatiti bez jebkadam drosibas
noradem - nefilmét, divu sienu principa u.tml., var piekrist tikai dalgji, ciktal tas attiecas uz SiZetu,
jo Raksta drosibas norades ir sniegtas pat tas dubl&jot, un atbilst LSM atbildes vestule rakstitajam
— LSM zinas par Latvijas gaisa telpas apdraudéjumu sniedz vienlaikus ar plasaku konteksta
informaciju atbilstosi aktualajai situdcijai, tai skaita, par to, ka auditorijai Sados gadijumos

rikoties.

Tom&r ombuds sliecas piekrist lesniedz€ja vertejumam, ka Aculiecinieka video mudina
privatpersonas rikoties pretéji drosibas institiciju rikojumiem, jo video ieklausana satura rada
pretrunu ar Raksta zemak sniegtajam noradém neizplatit foto un videomaterialus socialajos tiklos,
un ne jau tapéc, ka tadgjadi tiktu veicinata dezinformacija vai atklatas kadas aizsardzibas pozicijas,
bet gan tapec, ka tas var mudinat cilvékus, ieraugot dronus, sakt tos film&t, kas nav sapratiga riciba

apdraud&juma situacija.

Diskutabls ir jautajums par to, vai Aculiecinieka video ir pastiprindjis haosu un paniku
sabiedriskaja telpd, ka to veérteé lesniedzgjs. Ombuds piekrit LSM atbildes véstulé izteiktajam
Saubam, ka tikai tas, ka satura ieklauj video ar dronu, vairo sabiedriba paniku. Paniku var vairot
tas, ja nav pietiekamas informdcijas par notiekoSo un zinasanu, ka apdraudéjuma gadijuma
rikoties. Tapéc jo svarigak ir zinas par gaisa telpas apdraudéjumu lidztekus sniegt auditorijai ar

informaciju par to, ka $adas situacijas rikoties, kas Raksta gadijuma tas ir ticis ar1 ieverots.

Ombuds atzinigi vérte LSM atbildes véstulé izteikto apnemSanos veidot papildu materialus, kas
palidzétu auditorijai atpazit dronu tuvoSanos un sniegtu informaciju, ka dazaddas situdcijas

rikoties.

Nemot véra Latvijas sabiedrisko mediju kara un konfliktu zurnalistikas vadlinijas noteikto prasibu
rékinaties ar satraukumu un paniku, ko var€tu radit zinas par draudiem un nepiecieSamibu sekot
civilas aizsardzibas dienestu rikojumiem, un tamde] izvéléties Sadam zinam p€c iespEjas
informativus virsrakstus un pieteikumus, ir jasecina, ka Raksta virsraksta un Sizeta pieteikuma §1
prasiba ir ieverota, jo Raksta virsraksts informé, ka gaisa telpas apdraud€jums ir beidzies, bet

Sizeta pieteikums informé, ka drons Latvijas gaisa telpa ir ielidojis uz bridi;

3) aizlieguma neesamiba.



LSM atbildes vestule sniegtais apsvérums — LSM nav sanémis visparéju rekomenddaciju medijiem
nefilmét un nepublicét dronus. Paslaik Latvija nav kara stavokli — balstas individa t.s. negativas
brivibas jeb visparéjas atlautibas principa, kas nosaka, ka “atlauts ir viss, kas nav aizliegts”.
Tomér individa brivibas principa piemé&rosana sabiedriskd medija ricibas izvert€§jumam ir loti
stridigs jautajums. Lai gan, atSkiriba no valsts institticijam, kuru ricibu nosaka publiskas varas
princips “atlauts ir tikai tas, kas noteikts ar likumu”, sabiedriskajam medijam ir likuma garant&ta
redakcionala neatkariba, tomér sabiedriskais medijs nevar rikoties vienigi brivas gribas vadits,

katrai ta ricibai ir vajadzigs ne tikai pietiekams, bet arT nepiecieSams pamatojums (attaisnojums).

[S] Par nepiecieSamo un pietickamo pamatu ieklaut satura Aculiecinieka video.

Ieprieks iztirzatie LSM apsverumi ir uzskatami par pietiekamo pamatu redakcionalajam lémumam
publiskot LSM satura Aculiecinieka video. ST lémuma logiska forma ir $ada: vienmeér, ja
informacija 1) ir autentiska un uzticama, un 2) ta nenodara kait€jumu valsts drosibai un nevajina
aizsardzibas spéjas, ka arT 3) nepastav aizliegums S$adas informacijas publiskoSanai, tad
(secinajums) ir pietiekams pamats, lai So informaciju ieklautu LSM satura. Pietiekamais pamats
norada uz tiem lémuma pienemsSanas kritérijiem, ar kuriem ir pietiekami, lai [Emumu pienemtu,
proti, tie raksturo 1émuma iesp&jamibas apsvérumus. Saja gadijuma redakcionalo lémumu pamato
Latvijas sabiedrisko mediju kara un konfliktu Zurnalistikas vadlinijas teiktais: izmantojot socialas
tiklosands platformds publicéto informaciju, japarliecinas par tas avotu patiesumu, janordda
informdcijas izcelsme. Skatitajiem, klausitajiem un lasitdjiem ir skaidri jasaprot, kas no
demonstreta/satura minéta veidots ar Zurnalistu spékiem un kas attiecas uz aculiecinieku,
dalibnieku vai citu avotu sniegto informdaciju. Ombuds secina, ka min€tais princips ir istenots
pilniba.

Tomer ne viss iespgjamais ir ar1 nepiecieSams, tapec redakcionala [lémuma pilnigam pamatojumam
ir jauzrada ar1 ta mepiecieSamais pamats, kas ir licis realiz€t vienu konkrétu iesp€amibu.
Redakcionala 1émuma nepiecieSsama pamata logiska forma butu $ada: tikai tad, ja, pastavot
pietickamam pamatam, ir ar1 nepieciesamiba publiskot kadu informaciju, tad ta ir japublisko.
Sabiedriska medija gadijuma §1 nepieciesamiba izriet no LSM misijas stradat sabiedribas intereses.
Tadgjadi no visas iesp€ami publicgjamas informacijas sabiedriskais medijs publice tikai to
informaciju, kas atbilst sabiedribas interesem sanemt patiesu informaciju par tas dzivi

ietekm&josiem lémumiem, procesiem un novérst maldinosas informacijas ietekmi®.

4 Teverojot logisko korektumu, ir jaatzimé, ka redakcionalo lémumu pienemsSanai biitu nepiecieSsams apvienot 30
lemumu pietiekamibas krit€rijus un nepieciesamibas kriterijus vienota kritériju kopa, kura kriteriju savstarp&jas
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Lai arT redakcionalajam 1@émumam publiskot Aculiecinieka video ir pietiekams pamats, tomer
neatbildéts paliek jautajums par §1 1€émuma nepieciesamo pamatu. 1zvertgjot abas satura vienibas,
ir jasecina, ka informativi sabiedriba neko nebiitu zaud€jusi, ja tajas netiktu ievietots Aculiecinieka
video. Raksta informativais saturs ir pilnigi uztverams un saprotams ar1 bez $ada video pielikuma,
savukart Sizets informativi biitu tikai ieguvis, ja Aculiecinieka video vieta ka fona informacija
butu lietoti NBS ieteikumi “Ko darit drona incidenta gadijuma”, jo $aja gadijuma LSM biitu
pilnvertigi un atbildigi izmantojis Iesniedz&ja noradito sabiedriska medija potencialu informéet

sabiedribu par drosibu.

Ja informativi abas satura vienibas neko nezaud€tu, neizmantojot Aculiecinieka video, tad to
emocionala iedarbiba, protams, mainitos. Tomer ir janem veéra, ka auditorijas emocionala uztvere
ir griti prognoz&jama, jo ta nav atkariga tikai no pasas zinas un tas pasniegSanas veida, bet ari no
tiem atSkirigajiem kontekstiem, kuros atrodas dazadie zinas sanémgéji. Tapec viena un ta pati zina
viena auditorijas dala var veicinat, piem&ram, ieinteresétibu, bet cita trauksmi un pat bailu sajutu,

ka par to liecina Iesniegums.

Pasaulé viens no zinamakajiem un biezi citétais Profesionalo zurnalistu biedribas &tikas kodekss
(SPJ (Society of Professional Journalists) Code of Ethics’) noteic, ka $adas situacijas bitiski ir
pardomat, vai $ada satura public€Sana nerada kaitejumu. Tas nozZimé sameérot divus aspektus:

sabiedribas tiesibas zinat un potencialo apdraudeéjumu.

[zvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[6] Ombuds neatzist, ka ieklaujot Aculiecinieka video SiZeta un Raksta, LSM biitu parkapis LSM
Redakcionalo vadliniju 1.2. punkta noteikto LSM misiju stradat sabiedribas intereses, 1.4. punkta
noteikto LSM darbibas profesionalo principu objektivitate, ka ar1 Latvijas sabiedrisko mediju kara

un konfliktu Zurnalistikas vadlinijas noteikto regul&jumu.

Redakcionalais léemums par Aculiecinieka video ieklauSanu LSM satura ir bijis ar pietiekamu

pamatojumu, balstijies autentiskd un uzticama informacija, kas nav nodarjjis kait€jumu valsts

saistibas ir konjunktivas (“un”). Tas lauj nonakt pie Ilémuma ar bisubjunktivu (bikondencionala saistiba jeb abpusgjiba)
noteiktibu (“Vienmér un tikai tad, ja kritériji, tad 1émums”). Turklat $ada apvienota apjoma kritériju kopa logiski
nodroSina to, ka katrs kopas elements atseviski izsaka vienu [émuma nepiecieSamibas aspektu, bet visi kopa sniedz
pilnigu [émuma pietickamibas tvérumu.

3> SPJ Code of Ethics. Pieejams: https://www.spj.org/spj-code-of-ethics/.
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drosibai un nav vajindjis aizsardzibas sp&jas. Leémums pienemts nepastavot LSM saistoSam

aizliegumam $adas informacijas publiskosanai.

Vienlaicigi ombuds nekonstatéja pamatojumu $ada redakcionala lémuma nepiecieSamibai, proti,

nesaskatija parliecinoSus argumentus lietderigumam ieklaut Aculiecinieka video LSM satura.

Tomér ombuds nerada ari pamatojumu Iesniedz€ja secindjumam, ka Aculiecinieka video

ieklauSana LSM satura liecinatu par sistemisku drosibas parkapumu.

Lai var€tu apstiprinat $adu visparigu apgalvojumu ar vienu, izol€tu, turklat pietickami pamatotu
video materiala publiskoSanas faktu, ir vél nepietiekosi, jo siste€miski parkapumi ir strukturali

(institucionali) noteikti, un to c€lonis ir mekl&jams organizacijas ka sist€mas darbibas principos.

LSM darbibas principi ir formuléti SEPLPL 3. panta, bet izvérsti LSM Redakcionalajas vadlinijas.
Ne likuma, ne vadlinijas ombuds nav konstatgjis tadas prasibas, kas butu pretruna sabiedribas
drosibas apsvérumiem, vai veicinatu pastavoso drosibai nepiecieSamo noteikumu un procediiru
parkapumus, piemé&ram, nivelgjot redakcionala satura kontroles mehanismus vai pielaujot

institucionalas atbildibas neuznemsanos par veidoto saturu.

Ombuds nerada pieradijumus, ka LSM pastavosa redakcionala satura uzraudzibas sist€ma pielautu
tada satura publisko$anu, kam nebiitu redakcionala pamatojuma. Sads pamatojums, protams, var
biit nepilnigs vai pat kltdains, taCu no ta nevar secinat satura redakcionalas uzraudzibas un

kontroles sistémas neesamibu vai nepietieckamu parvaldibu.

[zvertgjot atzito, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

iesaka:

[7] Nemot vera, ka parskatama nakotné Latvijas gaisa telpas iesp&jamas apdraud€jumu situacijas
varétu ar1 atkartoties, izstradat redakcionalas vadlinijas, ka katra dronu incidentiem veltitaja satura
vieniba mérktiecigi ielaut kontekstuali piemérotu informaciju par drosibas noradém apdraud&juma
laika. Lidztekus pardomat, ka visefektivak to paveikt ar1 linearas televizijas un radio satura. Ja
katra dronu incidentiem veltitaja satura vieniba auditorija redz€s vai dzirdeés vismaz dazus no NBS
ieteikumiem, sabiedriba nostiprinasies informacija par vélamas ricibas algoritmiem apdraudéjuma

situacijas.
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LAIKA ZIMOGU
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