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Atzinums par 2026. gada 6. maija LSM.lv publicéto informaciju par kriminallietas par tris

sunu nosausanu Brunavas pagasta nodoSanu tiesai

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds (turpmak arT — ombuds) 2026. gada 7. maija
sanéma [..] (turpmak — Iesniedzgjs) iesniegumu “Stdziba par LSM.lv zinu portals” (turpmak —
Iesniegums), kura ombuda uzmaniba tiek vérsta uz VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs”
(turpmak - LSM) veidoto un publicéto saturu par apstidzibu celSanu lieta par tris sunu noSauSanu
Bauskas novada Brunavas pagasta 2025. gada 10. oktobri, ka arT noradits, ka LSM, veidojot saturu
par So tému, nav nodroSinajis apsiudzetas puses viedokla atspoguloSanu, nav sniedzis visu
nepiecieSamo informaciju par notikusa apstakliem un tad€jadi nav ieverojis tam saistoSos

profesionalas &tikas pamatprincipus.

Iesnieguma nav noraditas konkrétas LSM satura vienibas, tomér, nemot véra Iesnieguma saturu,
ombuds pienem, ka lesniedzgjs sava stidziba ir domajis LTV Zinu dienesta sagatavoto un 2026.
gada 6. maija programma “LTV1” parraidito siZzetu “Tiesai nodod Brunavas pagasta noSauto sunu
kriminallietu” (turpmak — Sizets) un publikaciju “IzmekléSana: Lémumu nogalinat “Modra olu”
saimnieka sunus pienéma pasvaldibas policijas priekSnieks” (turpmak — Raksts) zinu portala
“LSM.1v”, kuras autori ir LSM.lv Zinu redakcija un LTV Zinu dienesta korespondente Linda

Spundina.

Iesniedzejs uzskata, ka "it ka zina' tika pausts tikai prokuratiiras viedoklis, neatspogulojot
pretéjas puses - apsidzeto viedoklus - tatad ierobezojot So cilvéku tiesibas uz objektivu

informdcijas atspogulosanu. [visi izc€lumi citétaja lesnieguma teksta Seit un turpmak mani — E.A.]

Iesniedzgjs argumente: atspogulotais prokuratiiras viedoklis tika pasniegts ka jau objektivi



noskaidrota patiesiba, tadejadi pasludinot par vainigiem Cetrus cilvekus. Ka zinams, par
personas vainu var lemt tikai tiesa. Tacu LSM un Panoramas zurndalisti tadejadi atbalstijusi tiesas

vel neapstiprindatu vienas puses viedokli par cetru cilveku vainu.

Iesniedzg€js rezume: Tadejadi LSM un Panoramas zurnalisti pasniedz prokuratiras viedokli ka
vienigo objektivo patiesibu, nesagaidot tiesas lemumu.

Iesniedzgja vertejuma pirmkart jau prokuratira ir parkapusi nevainibas prezumpcijas principu,
sniedzot sadu sava viedokla aprakstu ka zinu, otrkart, LSM un Panoramas zurnalisti nav pildijusi
savu Zurnalista étikas pienakumu atspogulot abu puSu viedokli, tadejadi demonstréjusi savu
neprofesionalitati.

Iepazistoties ar Iesnieguma mingéto, ombuds pienéma l€émumu veidot atzinumu par SiZeta un

Raksta atbilsttbu VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Redakcionalajas vadlinijas noteiktajam

prasibam. Par So 1émumu Iesniedzgjs tika informéts 2026. gada 7. maija ar e-pasta véstuli.
Lai sagatavotu atzinumu, ombuds laika perioda no 2026. gada 7. maija Iidz 26. maijam:

1. Iepazinas ar lesnieguma saturu.

2. lepazinas ar SiZeta un Raksta saturu.

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/06.05.2026-izmeklesana-lemumu-nogalinat-modra-olu-saimnieka-sunus-

pienema-pasvaldibas-policijas-prieksnieks.a645829/?utm_source=lsm&utm_medium=article-

bottom&utm_campaign=article.

3. lepazinas ar Latvijas Republikas prokuratiras (turpmak — Prokuratiira) Administrativa
direktora dienesta Komunikacijas un sabiedrisko attiecibu nodalas vaditajas Ievas Sominas
2026. gada 6. maija Prokuratiiras majaslapa publiskoto pazinojumu “Kriminallieta par tris

sunu noSausanu Brunavas pagasta nodota tiesai” (turpmak — Prokuratiiras pazinojums).
Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:

https://www.prokuratura.lv/lv/aktualitates/2026/aktualitates/kriminallieta-par-tris-sunu-nosausanu-brunavas-
pagasta-nodota-tiesai-3752.

4. lIepazinas ar 2025. gada oktobr1 zinu portala “LSM.1v” publicétajam satura vienibam saistiba
ar notikumiem Bauskas novada, par kuriem Prokuratiira atzinuma sagatavoSanas bridi ir c€lusi

apstdzibu un nodevusi kriminallietu Zemgales rajona tiesai:

4.1. 2025. gada 11. oktobrT publicéto rakstu “Policija sak kriminalprocesu saistiba ar “Modra

olu” saimnieka tris sunu noSausanu’;

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.Ism.lv/raksts/zinas/latvija/11.10.2025-policija-sak-kriminalprocesu-saistiba-ar-modra-olu-saimnieka-
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tris-sunu-nosausanu.a617995/.

4.2. 2025. gada 12. oktobr1 publicéto rakstu “Bauskas pasvaldiba sanaksmé skaidros sunu
noSausanas apstaklus”;

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/12.10.2025-bauskas-pasvaldiba-sanaksme-skaidros-sunu-nosausanas-
apstaklus.a618062/?utm_source=Ism&utm_medium=article-body&utm_campaign=admin.

4.3. 2025. gada 13. oktobrT public&to rakstu “Saistiba ar tris sunu noSausanu Bauskas novada
sak kriminalprocesu par cietsirdigu izturéSanos pret dzivniekiem”;
Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/13.10.2025-saistiba-ar-tris-sunu-nosausanu-bauskas-novada-sak-
kriminalprocesu-par-cietsirdigu-izturesanos-pret-dzivniekiem.a618165/?utm_source=Ism&utm_medium=article-

body&utm_campaign=admin-1.

4.4, 2025. gada 13. oktobrT publicgto rakstu “Bauskas novada noSauto sunu lieta: Pasvaldibas

policija aizstav fotoatt€lu autentiskumu;
Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/13.10.2025-bauskas-novada-nosauto-sunu-lieta-pasvaldibas-policija-aizstav-
fotoattelu-autentiskumu.a618183/?utm_source=Ism&utm medium=article-body&utm campaign=admin.

4.5. 2025. gada 14. oktobr1 publicéto rakstu “Policijas Sefs: Bija iesp&jams cits risinajums

nokliduSo sunu lieta Bauskas novada”;
Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/14.10.2025-policijas-sefs-bija-iespejams-cits-risinajums-nokliduso-sunu-
lieta-bauskas-novada.a618223/?utm_source=lsm&utm medium=article-body&utm campaign=admin-2.

4.6. 2025. gada 15. oktobr1 publicéto rakstu “Sunu noSauSana Bauskas novada: Uz laiku
atstadina paSvaldibas policijas prieksnieku”;
Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/15.10.2025-sunu-nosausana-bauskas-novada-uz-laiku-atstadina-pasvaldibas-
policijas-prieksnieku.a618525/.

4.7. 2025. gada 16. oktobrT publicéto rakstu “FOTO: Piketa saistiba ar sunu noSauSanu
Bauskas novada gulst ziedi un svecites”.

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:

https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/16.10.2025-foto-piketa-saistiba-ar-sunu-nosausanu-bauskas-novada-gulst-
ziedi-un-svecites.a618674/.

5. 2026. gada 11. maija nosutjja jautajumus Latvijas Televizijas Zinu dienesta direktorei Ivetai

Elksnei un 2026. gada 20. maija sanéma atbildes uz tiem.

Izvertgjot iesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons
konstate:
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[1] Par ombuda kompetenci attieciba uz Iesnieguma minéto.

Nemot véra SEPLPL 18. panta pirmaja dala ombudam noteikto kompetenci parraudzit sabiedrisko
elektronisko plassazinas lidzeklu sniegto pakalpojumu atbilstibu SEPLPL 1. panta noteiktajam
mérkim un 3. panta noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas
pamatprincipiem, kas izveérsti LSM pasregul&josajos dokumentos — VSIA “Latvijas Sabiedriskais
medijs” Redakcionalajas vadlijas' (turpmak — LSM Redakcionalas vadlinijas) un VSIA
“Latvijas Sabiedriskais medijs” Ricibas un &tikas kodeksa? — ombuda funkcijas ir parraudzit un
sniegt savus atzinumus par to, vai LSM satura vienibu (raidijumu, siZetu, rakstu) saturd un to
veidoSanas laika veiktdas zurnalistiskas darbibas un pienemtie redakcionalie lémumi atbilst

profesionalas darbibas principiem un &tikas prasibam.

Ievérojot minéto, ombuda iespgjas ir sniegt atzinumu par Sizeta un Raksta un to veidoSanas

apstaklu atbilsttbu $adam LSM pasregulgjosajam prasibam:

1) LSM Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta “LLSM darbibas profesionalie principi” noteiktajam
LSM darbibas profesionalajam principam Objektivitate:
LSM satura izklasta balstas uz faktiem, izmanto informaciju, kas palidz saprast kontekstu, un
gada, lai izskan tematam, Zanram vai raidijuma formdtam biitiskie argumenti un viedokli.
Nav pielaujama tendenciozitdte satura izklasta, zinu vai materiala izkartojumad, balss
intonacija vai vardu izvele.

2) LSM Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta “LSM darbibas profesionalie principi” noteiktajam

LSM darbibas profesionalajam principam Faktu noskirSana no viedokliem:

Zinas izmantotajiem faktiem jabiit skaidri un saprotami noskirtiem no komentariem un

viedokliem.

3) LSM Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta “LLSM darbibas profesionalie principi” noteiktajam
LSM darbibas profesionalajam principam Viedoklu daudzveidiba:

Veidojot saturu par kadu konkrétu tematu, taja ieklaujami tematam nozimigi, atbilstosi un
kompetenti viedokli. Ja materiala publicesanas bridi kads biitisks viedoklis nav pieejams, tas

auditorijai japazino un, ja iespéjams, jaatspogulo vélak.

4) LSM Redakcionalo vadliniju 2.7. punkta “Ipa$i temati un problémas” sadala

! Skat. izmantojot ttmekla vietnes saiti: https://www.seplp.lv/lv/media/509/download?attachment.
2 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://www.seplp.lv/lv/redakcionalas-vadlinijas-etikas-kodekss-un-citi-

padomes-lemumi.
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“Kriminalnotikumu un tragisku negadijumu atspogulojums” noteiktajam:

Zinojot par kriminalnotikumiem, iespéjamiem noziegumiem, ierosinatajiem kriminalprocesiem un
tiesvedibam, LSM zurndlists ievéro nevainiguma prezumpciju. Cilvéks uzskatams par vainigu
nozieguma izdarisand tikai péc galigas tiesu instances spéka esosa sprieduma.

LSM publicé noziegumos aizdomds turéto vai apsudzéto vardus, ja tas ir publiskas personas vai
nonakusas tiesibsargu uzmanibas loka saistiba ar iespéjamiem likumparkapumiem publiskaja

sektora, ka art rada draudus sabiedribas drosibai.

[2] Par Latvijas Televizijas Zinu dienesta direktores sniegtajam atbildéem uz ombuda
jautajumiem.
Uz ombuda 2026. gada 11. maija rakstiski uzdotajiem jautajumiem Latvijas Televizijas Zinu

dienesta direktore Iveta Elksne sniedza Sadas atbildes [visi izc€lumi atbilzu teksta mani — E.A.]:

1) kadi redakcionalie apsvérumi noteica lémumu veidot SiZetu un publicét Rakstu?

Notikums ieprieks bija izraisijis plasu rezonansi un notikuma izmekléSana bija noslégusies ar

prokuratiiras lemumu apsiidzet Cetras personas un lietu nodot tiesai.

2) kada informacija tika izmantota abu So satura vienibu veidoSanas procesa un kas ir

tas avoti?

Sizetd runaja Austrumzemgales prokuratiiras prokurore lIlze Saveljeva, Bauskas novada
pasvaldibas policijas prieksnieks Egils Gailis. Tapat tika izstastita notikuma veésture, tostarp E.

Gaila sacitais driz péc notikuma.

3) kapec abas satura vienibas netika izklastiti visu aprakstitaja notikuma iesaistito pusu

viedokli?

Apsiidzeti ir 4 cilveki. Pasvaldibas policijas prieksnieks Egils Gailis tika uzklausits. Vins sacija,
ka nepiekrit prokuratiiras lemumam un plasak atsakas komentét. Sis fakts ir ari siZeta teksta.
Pareéjo tris apsudzéto vardus més nezinam, lidz ar to ari vinu vardi sizeta netika mineti. Lidz ar to
viedokli pajautdt nebija iespejams. Tomér jauzsver, ka ta nav ierasta prakse, ka pilnigi visiem
apsidzetajiem tiek prasits viedoklis, parasti to jauta, galvenajam apsudzéetajam, kas ari tika
izdarits. Papildus tam noradam, ka Zurnalistiem ir tiesibas prasit viedokli ari citd laika, piemeram,
tiesas procesa laika, tacu tas vél nav sacies. Papildus noradam, ja apsiidzetie vélas sevi identificét

un paust savu viedokli par apsiudzibu, vini var vérsties redakcija.

Papildus noradam, ka saskand ar tiesu praksi normativajos aktos noteikta prasiba par viedoklu
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daudzveidibas nodroSindasanu neuzliek elektroniskajam plassazinas lidzeklim piendakumu to
nodrosinat viena siZeta ietvaros (skatit 24.03.2014. Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama

spriedumu lietd Nr. 142311612).
[3] Par Prokuratiiras pazinojuma, Raksta un SiZeta saturu.

1) par Prokuratiiras pazinojuma saturu;
Prokuratiiras majaslapa 2026. gada 6. maija tika publicéta $ada informacija:
Kriminallieta par tris sunu noSauSanu Brunavas pagasta nodota tiesai.

2026. gada 28. aprili Austrumzemgales prokuratiiras prokurore Zemgales rajona tiesai nodeva
kriminallietu [izc€lums mans — E.A.] par Bauskas novada Brunavas pagasta 2025. gada oktobri
notikuso tris sunu nosausanu. [turpmakaja Prokuratiiras pazinojuma tiek izcelts teksts, kas burtiski

— bez redakcionalam izmainam — tiek atveidots Raksta — E.A.]

Kriminallieta apsiidzétas cetras personas — bijuSais Bauskas novada pasvaldibas policijas

prieksnieks, divi pasvaldibas policijas darbinieki un mednieks.

BijuSajam Bauskas novada paSvaldibas policijas priekSniekam apsiidziba celta par valsts
amatpersonas izdaritam tiSam darbibam, kas acimredzami parsniedza valsts amatpersonai ar
likumu un uzliktu uzdevumu pieskirto tiesibu un pilnvaru robeZas un kas radija butisku
kaitejumu. PaSvaldibas policijas darbinieki apsiidzeti par to, ka nepildija valsts amatpersonas
Ppienakumus, tas ir, aig nolaidibas neizdarija darbibas, kuras valsts amatpersonai péc likuma un
uzlikta uzdevuma jaizdara, ar to radot biitisku kaitejumu, savukart mednieks apsidzets par
cietsirdigu iztureSanos pret dzivniekiem, ka rezultata tie gaja boja.

2025. gada 10. oktobri saistiba ar sanemto informdciju par to, ka kada ipaSuma Bauskas novada
Brunavas pagasta (turpmak — ipaSuma) ieklidusi agresivi klainojo$i suni, notikuma vieta
ieradas divi Bauskas novada pa$valdibas policijas darbinieki. IpaSuma teritorija vini konstatéja
tris sunus un Bauskas novada paSvaldibas policijas Operativa vadibas centra deZurantei sniedza
subjektivu vertejumu par sunu agresivitati un bistamibu, pec ka saneéma informaciju, ka uz
notikuma vietu ir izsaukts mednieks un klainojoSu dzivnieku izkerSanas pakalpojuma sniedzéja
darbinieki.

Bauskas novada pa$valdibas policijas priekSnieks no Bauskas novada paSvaldibas policijas
Operativa vadibas centra deZurantes sanema informaciju, ka kada ipaSuma atrodas divi agresivi
klainojoSi suni. Sanemot So informaciju, vins, personigi neparliecinoties par tas atbilstibu
Sfaktiskajiem apstakliem un acimredzami parkapjot vinam amata apraksta un Ministru kabineta
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noteikumos pieSkirtas tiesibas un pilnvaras, ka ari parkapjot Bauskas novada domes saistoSajos
noteikumos noteikto, ka klainojoSu majas dzivnieku izkerSanu pasvaldibas administrativaja
teritorija nodroSina pasSvaldibas izveléts pakalpojuma sniedzejs, ar kuru ta ir noslegusi ligumu,
pienema lemumu sunus nogalinat un, lai to izdaritu, uz notikuma vietu uzaicinat mednieku ar
Saujamieroci. Sakotnéji no medibu kolektiva vaditaja tika sanemts atteikums, tacu péc atkartota
pasvaldibas policijas priekSnieka pieprasijuma, izpildot vina prettiesisko prasibu, mednieku
kolektiva vaditajs medibu kolektiva sarakstes grupa lietotne “WhatsApp” ievietoja zinu ar
liigumu atsaukties mednieku, kuram ir iespéja ierasties ipaSuma, lai paSvaldibas policijas
uzdevumda nogalinatu tur esoSos sunus. Aicindjumam atsaucas mednieks, kurs 2025. gada 10.
oktobra pecpusdiend ieradas ipaSuma un, apzinoties kaitigo seku iestaSanas iespéju, proti, ka
vina darbibu rezultata suni var aiziet boja, bez pamatota iemesla, nepastavot vina vai citu
personu veselibas un dzivibas apdraudejumam, nelikumigi nogalinaja tris Modrim
Konovalovam piederoSos sunus.

Kad ipaSuma ieradas mednieks, pasvaldibas policisti, apzinoties, ka vins ir ieradies, lai sunus
nogalindtu, un apzinoties, ka Sie suni konkretaja bridi neuzbritk un neapdraud ne ipaSuma
esoSos cilvekus, ne ipaSumu, aiz nolaidibas neveica nekadas darbibas, lai novérstu noziedziga
nodarijuma izdariSanu, proti, nelikumigu sunu nogalinasanu. Tostarp paSvaldibas policisti,
nesagaidot ierodamies klainojoSu dzivnieku izkerSanas pakalpojuma sniedzeja parstavjus, lai
tie veiktu normativajos aktos paredzetas darbibas So sunu nokerSanai, identificeSanai un
nepiecieSamibas gadijuma nogadasanai dzivnieku patversme, neizpildija viniem amata apraksta
noteiktos pienakumus uzturet sabiedrisko kartibu Bauskas novada administrativaja teritorija

un kontrolet Bauskas novada paSvaldibas domes pienemto saistoSo noteikumu izpildi.

Prokuratiira norada, ka neviena persona netiek uzskatita par vainigu, kamér tas vaina
nozgiedziga nodarijuma izdariSand netiek konstateta Kriminalprocesa likuma noteiktaja

kartiba.

Izvertéjot Prokuratiiras pazinojumu, ombuds konstate, ka ta priekSmets ir apstidzibas celSanas
fakts jeb, precizak izsakoties, Prokuratiiras l@mums par apsiidzibas celSanu un kriminallietas
nodoSanu tiesai. Ir janem véra, ka [émums par apstidzibas celSanu ir kriminalprocesa dokuments,
kuru pienem prokurors, ja uzskata, ka ir savakti pietickami pieradijumi par personu vainu
noziedziga nodarjjuma izdariSana. Lémuma defin€ apsiidzibas biitibu, juridisko kvalifikaciju un
tas ir pamats lietas nodoSanai tiesai, vienlaikus noradot uz izmekl&$anas pabeigSanu. Lémums par

apsiidzibas celSanu Latvija tiek reguléts Kriminalprocesa likuma 405. panta (apsiidzibas celSana),



un ir pamats personas saukSanai pie kriminalatbildibas. Lémums nav parstidzams, bet par ta

pamatotibu lemj tiesa.

Tadgjadi ir jakonstate, ka, lai gan plasdaka nozimé apsiidzésana ka deklarativa runas darbiba’
Skietami izsaka apsiidzetaja “viedokli” (interpretaciju) par kadu personu ricibas nepienemamibu,
tomér Prokuratiras lemums par apsiudzibas celsanu juridiska tvéruma nav uzskatams par
apsiidzibas célaja viedokli ka subjektivu kadu personu, lietas vai notikuma interpretaciju un
vert§jumu, personiskas atticksmes emocionalu izteikumu, bet gan tas ir kriminalprocesa
dokuments (deklarativs akts), kura ir noformuléta konkréta apsiidziba. Tadejadi Prokuratiiras
apsiidziba nav skatama ka pien€émumu jeb mingjumu izteikSana, bet gan ka faktisku apstaklu

apgalvos$ana, kuru patiesuma apstiprinasana vai noliegSana ir tiesas kompetenceg.

Nemot véra to, ka ombudam nav pamata uzskatit, ka konkrétais [émums par apstidzibas celSanu
varétu nebiit noticis fakts, tad §1 fakta izklasts Prokuratiiras pazinojuma ir uzskatams par faktisku
apstaklu aprakstu, kura patiesums ir noskaidrojams empiriskas verifikacijas kartiba. Tadgjadi
ombuds nekonstaté Prokuratiiras pazinojuma Prokuratiiras viedok/a pausanu par apsiidzetajam
personam, lietu un notikumiem ka subjektivu So personu, lietas un notikumu vertg§jumu un

attieksmes pauSanu pret personam, lietu un notikumiem.

2) par Raksta saturu;

2026. gada 6. maija publicetais Raksts lielakaja ta teksta dala ir identisks Prokuratiiras pazinojuma
paustajam. Prokuratiiras pazinojuma teksts Raksta ir papildinats ar $adu informaciju [visi izc€lumi

citetaja Raksta teksta mani — E.A.]:
a. Raksta virsrakstu;

Izmeklésana: Lemumu nogalinat «Modra oluy» saimnieka sunus pienéma pasvaldibas policijas

prieksnieks.
b. Rakstu ievadoSo rindkopu;

Par tris sunu nosausanu Bauskas novada Brunavas pagasta tiesas Cetrus cilveékus — lieta aprila

3 Ir janem véra, ka deklarativu runas darbibu (pieméram, pasludinasana, izsludinaSana, pieteikSana, deklarésana,
sprieduma pasludinasana, nosaukuma pieskirsana, atklasana vai slégsana, laulibas noslégsana vai skirsana, un ar1
apsaukasana, un vel daudzas citas) raksturo tas veicgja (deklarétaja) tris pretenzijas: 1) pretenzija ar §is runas darbibas
palidzibu izmaintt kadu situaciju (piem&ram, konstruét jaunu socialo situaciju, t.sk. arT izmainas socialas situacijas
klasifikacija); 2) pretenzijas uz tiesibam (savu tiesibu apgalvojums) $adas izmainas situacija veikt; un 3) pretenzijas
uz apgalvotas (jaunas) socialas situacijas realitati — ka tas objektivitati. Ja kada no pretenzijam atklajas ka nepamatota,
tad runas darbiba ir uzskatama par neizdevusos un tas izteikta deklaracija — par speéka neesosu. Cita starpa tas nozZime
arT to, ka deklarativas runas saturs nav uztverams vienigi ka runas veicgja viedokla izteikums, bet gan ka pretenzijas
uz apgalvota propozicionala satura patiesumu, ar visam no ta izrietoSajam konsekvenc€m apgalvojuma izteicgja
atbildibas joma.
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izskana nodota Zemgales rajona tiesai. Lémumu par sunu noSausanu pienémis pasvaldibas
policijas prieksnieks, ta secinats izmekléSana — ieprieks gan to policija noliedza. Pérn oktobri tika

nosauti tris "Modra olu" saimnieka suni

c¢. Rindkopu, kas veltita bijusa Bauskas novada policijas priekSnieka

komentariem;

Dienu péc sunu noSausanas pasvaldibas policijas prieksnieks Egils Gailis skaidroja, ka suni
medijuma, proti, noplositas stirnas dé| kluva nekontrolejami, tapec tika pienemts lemums vinus
neitralizet. Gailis 2025. gada oktobri sacija: "Mes nepienemam lemumu nogalinat, vai
nenogalinat dzivniekus. Meés nevaram dot Sadas vai tada veida pavéles. Mednieki mums nekada
veidd nepaklaujas. Tas, ka més aicinajam vinus uz turieni izbraukt un izvértét situaciju — tas ir

viens, turklat vini tur bija pirmie. Vinus jau sauca saimniece un tikai péc tam miis."

Savukart tresdien, 6. maija, sazvanits, Egils Gailis atteicas komentét celto apsiudzibu.

Latvijas Televizija: Prokuratiira diezgan skaidri sobrid nordda, celot [uzturot] apsiidzibas un
virzot lietu talak uz tiesu, ka jiis esot bijis tas, kur§ pienema lemumu noSaut sunus. Vai jis tam
piekritat?

Gailis: Nebiis komentari, es teicu. Nepiekritu, protams, bet nebiis komentaru.

d. Austrumzemgales prokurataras prokurores Ilzes Saveljevas sniegto

komentaru;

Vaicata, vai suni bija agresivi, Austrumzemgales prokuratiiras prokurore llze Saveljeva sacija:
"Manuprat, sunu agresivitates izverteSana nav ne pasvaldibas policijas, ne ari prokuratiiras
kompetence, lidz ar to uz So jautajumu es atturésos atbildet."

Suni bija cetrus gadus, devinus menesus un Cetrus ménesus veci. Procesa par cietuso atzits Modris
Konovalovs, kurs notikuso atteicies komentét. Bijusajam Bauskas novada pasvaldibas policijas
prieksniekam apsiidziba celta par valsts amatpersonas izdaritam tisam darbibam, kas
acimredzami parsniedza vina pilnvaras un radija butisku kaitéjumu. Paréjie policijas darbinieki
apsidzeti amatpersonas pienakumu nepildiSand, ar to radot biitisku kaitéjumu. Savukart mednieku

apsidz par cietsirdigu izturéSanos pret dzivniekiem.
e. Konteksta informaciju raksta nosleguma.

Bauskas novada Brunavas pagasta 10. oktobri kada ipasuma bija ieklidusi, ka nordada pasvaldiba,
agresivi suni. Vel nesagaidot Dzivnieku glabsanas dienestu, mednieks majdzivniekus nosava.

Pasvaldibas policija tika ierosindtas divas administrativa parkapuma lietas — saistiba ar stirnas
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nonavesanu, ko izdarija suni, ka ari par to, ka tika pielauta sunu klainosana.

13. oktobri ar pasvaldibas izpilddirektora rikojumu pasvaldibas policijas prieksniekam Egilam
Gailim tika uzdots sniegt paskaidrojumu par ricibu notikumd, ka ari pieprasit papildu
paskaidrojumus no notikumd iesaistitajiem pasvaldibas policistiem. Pret tris pasvaldibas policijas

darbiniekiem saka dienesta parbaudi.

Dienesta parbaudes laika no amata atbrivoja pasvaldibas policijas prieksnieku Gaili, jo "atklatie
parkapumi bijusi pietiekami smagi", skaidroja pasvaldiba. Vel diviem novada pasvaldibas
policijas darbiniekiem pieméroti disciplinarsodi, kuru bitibu un apméru pasvaldiba neizpauz.

Valsts policija saka krimindlprocesu par noziedzigiem nodarijumiem pret visparéjo drosibu un
sabiedrisko kartibu, ka ari sakts kriminalprocess pret sunu Savéeju par cietsirdigu izturésanos pret

dzivniekiem.

Jakonstat€, ka par Raksta sniegtds Prokuratiiras pazinojumu papildinos$as informacijas avotu ir

uzskatama SiZeta satura ieklauta informacija.

3) Par Sizeta ieklauta teksta saturu.
Linda Spundina [00:00-00:24]:
Pagajusa gada 10. oktobri kddd zemnieku saimnieciba Bauskas novada Brunavas pagastd ieklida
tris suni. Péc sanemtd izsaukuma, ka suni ir agresivi, notikuma vietd ieradas divi Bauskas
pasvaldibas policijas darbinieki, kas policijas operativa vadibas centra deZurantei sniedza savu
subjektivo vertejumu par majdzivnieku agresivitati un bistamibu, uzskata prokurore. [Prokurattras
pazinojuma ieklautas informacijas parstasts — E.A.]
I1ze Saveljeva [00:25-00:42]:

Talak so informdciju nodeva jau Bauskas novada pasvaldibas policijas prieksniekam. Bauskas
novada pasvaldibas policijas prieksnieks, personigi neparliecinoties par So situdciju, noléma
situdcijas risinasanai piesaistit medniekus. Nolema, ka S$ie suni ir janoSauj. [Video intervija ar
prokurori, izc€lums mans — E.A.]

Linda Spundina [00:42-01:24]:

Izmeklétaji noskaidrojusi, ka pasvaldibas policijas prieksnieks, atrodoties iecirkni, uz notikuma
vietu aicindja mednieku ar Saujamieroci. Sakotnéji no medibu kolektiva vaditdja esot sanemts
atteikums, tacu péec atkartota policijas prieksnieka pieprasijuma mednieku “WhatsApp ™ grupas
sarakste pieteicas savejs, kurs ieradas ipasuma.

Janorada, ka vienlaikus uz ipasumu bija izsaukts art dzivnieku glabsanas dienests, kura uzdevums
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ir kert klainojosus dzivniekus. Prokurori uzskata, ka bez pamatota iemesla, nepastavot cilveku
veselibas un dzivibas apdraudejumam, mednieks nelikumigi nogalindaja sunus. [Prokurattras
pazinojuma ieklautas informacijas parstasts, izc€lums mans — E.A.]

Vai suni bija agresivi? Vai to ir izdevies noskaidrot? Vai ta bija tikai versija no pasvaldibas

policijas darbiniekiem?
Ilze Saveljeva [01:25-01:41]:

Manuprat, sunu agresivitates izverteSana nav ne pasvaldibas policijas, ne ari prokuratiiras
kompetence. Lidz ar to uz So jautdjumu es atturésos atbildét. [Video intervija ar prokurori,
izc€lums mans — E.A.]

Linda Spundina [01:42-02:22]:

Kriminallietd kopuma apsudzétas cetras personas. bijusais Bauskas novada pasvaldibas policijas
priekSnieks — par valsts amatpersonas izdaritam tisam darbibam, kas acimredzami parsniedz vina
pilnvaras un radija bitisku kaitéejumu, Bauskas pasvaldibas policijas inspektors un vecaka
inspektore apsudzéti dienesta pilnvaru nepildisand, ar to radot biitisku kaitejumu. Savukart
mednieku apsudz par cietsirdigu izturésanos pret dzivniekiem. [ar izceltajiem konkretiz€jumiem
parstastita Prokuratiiras pazinojuma ieklauta informacija, izc€lums mans — E.A.]

Dienu péc sunu nosausanas pasvaldibas policijas prieksnieks Egils Gailis skaidroja, ka suni,
medijuma, proti, noplositas stirnas dél, kluva nekontroléjami, tapéc tika pienemts lemums vinus
neitralizet.

So lémumu tad pienéma pasvaldibas policija?

Egils Gailis [02:22-02:32]:

Mes nepienemam lemumu nogalinat vai nenogalinat dzivniekus. Més nevaram dot tadas vai
Sadas paveéles. Pirmkart, mednieki mums vispar nekada veida nepaklaujas. [fragments no 2025.
gada 10. oktobr1 public€tajam rakstam “Policija sak kriminalprocesu saistiba ar “Modra olu”
saimnieka trTs sunu noSauSanu” pievienotaja video siZeta klausamajai intervijai ar bijuSo Bauskas

novada pasvaldibas policijas prieksnieku, izc€lums mans — E.A];

Linda Spundina [02:33-02:47]:

Savukart sodien sazvanits Egils Gailis atteicdas komenteét celto apsiidzibu.

Prokuratura diezgan skaidri Sobrid norada, celot apsiidzibas un virzot lietu talak uz tiesu, ka
jiis esot bijis tas, kur§ pienéma lemumu noSaut sunus. Vai jiis tam piekritat?

Egils Gailis [02:48-02:52]:

Nebiis komentara. Es teicu. Nepiekritu, protams, bet nebiis komentara. [aktuala intervija ar bijuso
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Bauskas novada pasvaldibas policijas prieksnieku SizZeta sagatavosanas procesa, izc€lumi mani —

E.A]
Linda Spundina [02:52-03:17]:

Procesd par cietuso atzits Modris Konovalovs. Vina suni bija cetrus gadus, devinus ménesus un

Cetrus menesus veci.
Saimnieks notikusSo atteicas komentet.

Jaatgadina, ka Bauskas novada pasvaldiba dienesta parbaudes laika no amata atbrivoja
pasvaldibas policijas prieksnieku Gaili. Savukart pasvaldibas policisti savus amata pienakumus
vairs nevar pildit, celot apsudzibas pagajusa gada nogalé, sacija Valsts policijas Zemgales
regiona parvaldes prieksnieks. [2025. gada 15. oktobri publicétaja raksta “Sunu noSausana

Bauskas novada: Uz laiku atstadina pasvaldibas policijas priekSnieku” jau publiskota informacija].

Izvertejot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

secina:
[4] Par SiZeta un Raksta objektivitati un faktu noskirSanu no viedokliem.

Abas LSM satura vienibas — Sizets un Raksts — ir klasific§jamas ka zinas, saprotot ar to kada
notikuma aprakstu, kas auditorijai sniedz atbildes uz jautajumiem — kas, kur, kad. Zina ka
aprakstoSs véstijums par kadu notikumu apgalvo 81 notikuma realitati (ka tas tieSam ir noticis).
Sads apraksto$s véstijums izsaka noteiktus faktus, kuru patiesuma vértiba ir nosakama atbilstibas
kartiba — vai realitateé ir konstat€jams (empiriski pieradams) tas notikums, uz kura aprakstu

izteikums pretende.

Abu satura vienibu primarais priekSmets ir fakti, ka Prokuratiira ir c€lusi apsiidzibas bijuSajam
Bauskas novada pasvaldibas policijas priekSniekam, diviem pasvaldibas policijas darbiniekiem un
medniekam par noziedzigu nodarfjumu veikSanu, kuri minéti Prokuratiiras pazinojuma un tas, ka
Prokuratiira ir nodevusi kriminallietu Zemgales rajona tiesai, jo Prokuratiiras pazinojums primari

ir par lietas nodosanu tiesai, bet, protams, lietu nodot tiesai bez apsiidzibas celSanas nav iesp&jams.

Nemot veéra, ka informacija par apstidzibas celSanu un kriminallietas nodoSanu tiesai tiek pazinota
Prokuratiiras pazinojuma, ir jasecina, ka abu LSM satura vienibu sniegta informacija ir uzskatama
par patiesu, jo ta reprezenté realitaté konstat€jamu faktu par Prokuratiiras pienemtajiem

[Emumiem.
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Janem veéra, ka faktu izteikSanai kadus notikumus aprakstosa vestijuma tiek veidoti spriedumi, kas
identificg, klasifice (kopsavelkot — predic€) notikumu. Predic€josu spriedumu veidoSana, savukart,
tiek izmantoti notikumu identific€josi, klasific€josi un raksturojosi vardi, kuru izv€le norada jau
uz noteiktu sprieduma izsacitaju interpretaciju Sim notikumam. Nemot véra, ka Zurnalistiskaja
valodas lietojuma vardi tiek lietoti to visparpienemtajas nozimes, un §is valodas lietojums nav ar
to terminologisko precizitati, kas raksturo, pieméram, zinatnisko un juridisko valodas lietojumu,
zurnalistiska zina ir svarigi ievérot maksimali iesp&jamo precizitati un objektivitati vardu izvele
un secigi — notikumu izklasta, lai izv€l€tie apzim&umi un secigi — faktu izteikumi — nebiitu
tendenciozi, lai zina ka faktu konstatacija neparverstos viedokla izteikuma — subjektiva verte¢juma
vai personiskas atticksmes pausand notikuiajam. Sada nozimé abas satura vienibas ombuds
konstatgja precizu Prokuratiiras pazinojuma teksta atveidi (reprodukciju). Ne Sizets, ne Raksts
nesatur zinas veidotaju veérte€jumu Prokuratiiras pazinojumam. Jasecina, ka SiZeta un Raksta netiek

pausts zinas veidotaju subjektivais viedoklis par apstidzibas celSanas faktu.

Lai paskaidrotu primaro zinas priekSmetu — Prokurattras Iémumu — abas satura vienibas ir sniegta
kontekstuala informacija par notikuSo Brunavas pagastd pagajusa gada oktobri un turpmako
notikumu attistibu. Sis kontekstualas informacijas pamata ir §1 atzinuma sakuma noraditas septinas
LSM satura vienibas, kas 2026. gada 6. maija public€tajas satura vienibas ir papildinatas ar
Austrumzemgales prokuratiiras prokurores Ilzes Saveljevas teikto, ka art ar informaciju, ka
bijusais Bauskas novada pasSvaldibas policijas prieksnieks ir atteicies komentet Prokurattiras
lémumu, un informaciju, ka no komentaru sniegSanas ir atteicies ar1 $aja lieta cietuSais — sunu
saimnieks Modris Konovalovs. Ka noradits Latvijas Televizijas Zinu dienesta direktores sniegtajas
atbildés uz ombuda jautajumiem: Paréjo tris apsiidzéto vardus més nezinam, lidz ar to art vinu

vardi sizetd netika minéti. Lidz ar to viedokli pajautat nebija iespéjams.

Tadgjadi ir jakonstate, ka abu saturu vienibu primarais veéstijuma priekSmets — apsiidzibu celSana
un kriminallietas nodoSana tiesai — ir atspogulots maksimali objektivi un precizi, bet domstarpibas
var radit vienigi pagajusaja gada oktobri notikusa izklasts LSM satura ka abu satura vienibu

sekundarais (kontekstualais) priekSmets.

Sizeta un Raksta §1 konteksta izklasts pamata balstas Prokuratiiras pazinojuma ietvertaja
informacija, papildinot to ar informaciju no pagajusa gada publikacijam un aktualajam intervijam
ar prokurori un nu jau bijuSo Bauskas novada paSvaldibas policijas priekSnieku. Nemot vera, ka
Prokuratiiras pazinojuma minétie pagajusa gada oktobri Brunavas pagasta notiku$a apstakli
pamato apsiidzibu celSanu un kriminallietas nodoSanu tiesai, to apraksts Prokuratiiras pazinojuma

nav uzskatams par subjektivu Prokuratiras viedokla pausanu, bet gan par objektiviem, faktos
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balstitiem argumentiem, kas pamato l@mumu par apsiidzibas celSanu un kriminallietas nodoSanu
tiesai. Savukart tiesas kompetencg biis vertét, vai Prokuratiiras sniegtie pieradijumi un apsvérumi
kriminallieta ir pamatoti un pietickami, lai atzitu apsiidz€tas personas par vainigam tam
inkriminétajos noziedzigajos nodarfjumos. Saja vértéjuma tiesa nems véra ari apsiidzéto personu,
cietusas personas un citu lieta pieaicinato personu redz&jumus par pagajusa gada oktobrT Brunavas
pagasta notikuSo. Lai ar $o personu redz&jumi var atskirties no Prokuratiiras apsiidziba ieklautas
argumentacijas, tas nav pamats, lai tamde] Prokuratiiras [lémumu par apstidzibas celSanu un taja
noradito argumentaciju uzskatitu vienigi par Prokuratiras viedokli ka subjektivas attiecksmes
pausanu pret notikuso un taja iesaistitajam personam. Ka tika jau noradits §T atzinuma tresaja dala,
Prokuratiiras 1@mums ka deklarativs akts nav uzskatams par subjektiva viedokla pausanu (bez
pretenzijam uz apgalvota satura patiesumu), bet gan ar to tiek izteiktas atklatas pretenzijas uz
apgalvota satura patiesumu, ar visam no ta izrietosajam konsekvencém atbildibas uznemsSanas
joma.

[S] Par viedoklu daudzveidibas prasibas nodroSinasanu Raksta un SiZeta.

Viedoklu daudzveidibas prasiba LSM satura attiecas uz taja ieklautajiem viedokliem —
subjektivam notikumu interpretacijam, vertejumiem un attieksmes pausanu pret tiem. Nemot vera,
ka viedoklu patiesuma veértiba nav nosakama atbilstibas kartiba, un to akcept&jamibas pamata ir
apsverumi par izteikto uzskatu, veért€jumu, nostaju, poziciju jeégpilnumu, proti, par to saprotamibu,
pareizumu un ticamibu, ir nepiecieSams, lai LSM satura par kadu konkrétu tematu biitu
reprezentéti dazadi tematam nozimigi, atbilstoSi un kompetenti viedokli. Vienlaikus ir janem véra,
ka pilnigu viedoklu daudzveidibu nav iesp&ams realiz€t viena atseviska sizeta vai zinas ietvaros.
Sabiedriski nozimigas t€émas viedoklu daudzveidibai ir jabiit reprezentétai LSM programmu un

pakalpojumu kopuma.

Skatot Sizeta un Raksta sniegto informaciju kopsakara ar pagajusa gada oktobr1 LSM programmas
un pakalpojumos publiskoto informaciju (septinas atzinuma ievada noraditas LSM satura
vienibas), ir jasecina, ka to pamata esosais notikums ir ticis iztirzats vispusigi, ieklaujot taja visu
iesaistito pusu sniegto informaciju. Ombuda veérte§juma SiZeta un Raksta nebija lietderigi ieklaut
visu So 2025. gada oktobr1 jau sniegto informaciju, jo abu satura vienibu primarais priekSmets
tomer ir fakts par Prokuratiiras 1émumiem, bet informacija par pagatnes notikumiem ir vienigi

plasaku kontekstu skaidrojoss papildinajums.

Viedoklu daudzveidibas prasiba nav attiecinama uz LSM satura izteikto faktologisko informaciju,

proti, taja ieklautajiem faktu izteikumiem. Ja satura ieklauta zina ka aprakstoss vestijums par kadu
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notikumu, kas apgalvo §1 notikuma realitati, satur tikai faktu konstataciju (aprakstosus izteikums,
kura patiesuma vertiba ir parbaudama atbilstibas kartiba), tad Sada daudzveidibas prasiba noteiktu,
ka zina biitu jaieklauj arT taja izteikta fakta noliegums. Konkrétaja gadijuma tas biitu apgalvojums,
ka prokuratiira nav c€lusi apsiidzibu un nosiitijusi lietu tiesai, vai ir c€lusi citu apstidzibu, vai ir
celusi to citai personai. Sadi apgalvojumi konkrétaja situacija bitu uzskatami par nepatiesiem, jo

neatbilst faktiskajiem notikuma apstakliem.

Viedoklu daudzveidibas prasiba biitu speka tad, ja abas satura vienibas blakus fakta konstatacijai
par apsiidzibas celSanu tiktu ieklauts ari redakcionals §1 fakta vert€jums, proti, §1 notikuma
interpretdacija ka noteikts viedoklis par to. Ja zinas veidotaji buitu zinas satura ieklavusi savu
viedokli par So notikumu, tad nepiecieSams butu saturd ieklaut art citu pusu — Prokuratiiras,
apsiidzeto un cietuso personu viedoklus. Ombuds nekonstatgja abas satura vienibas to veidotaju —
zurnalistu — paustus viedoklus par notikuSo. Savukart, ka jau tika noteikts atzinuma konstat&josaja
dala, Prokuratiiras 18émumi par apsiidzibas celSanu un lietas nodosSanu tiesai nav uzskatami par

subjekttvu Prokuratiras viedokli, un $o lémumu pamatotibas izvert€jums bis tiesas kompetence.

Abas satura vienibas ir konstat€jami divi prokurores sniegtie apgalvojumi, kurus pirmskietami var
uztvert ka subjektiva vertéjuma, proti, viedokla izteikumiem [izc€lumi citetajos tekstos mani —

E.A.]:

1) Talak so informdciju nodeva jau Bauskas novada pasvaldibas policijas prieksniekam.
Bauskas novada pasvaldibas policijas prieksnieks, personigi neparliecinoties par So
situdciju, noléma situdcijas risinasanai piesaistit medniekus. Nolema, ka S$ie suni ir
Jjanosauj.

Citetais teksts ir uzskatams par 2025. gada oktobra notikumu gaitas rekonstrukciju, par to faktisko
apstaklu aprakstu, kas saskan ar Prokurattiras pazinojuma ietverto notikumu izklastu. Savukart
citata izceltais teikums, ombuda vértgjuma, varétu but dala no bijusajam Bauskas novada
paSvaldibas policijas priekSniekam izvirzitas apstidzibas. Tiesai biis javérte, kura persona ir
pienémusi 1émumu par dzivnieku nogalinasanu, un vai Sis lémums ir attaisnojams. Acimredzot,
Sis jautajums bis tiesas diskusiju centra, tacu tas nelauj uzskatit prokurores teikto par subjektivu

vert&jumu, jo tas ir balstits Prokuratiiras [éemumos.

2) Manuprat, sunu agresivitates izvértéSana nav ne pasvaldibas policijas, ne art

prokuratiras kompetencé. Lidz ar to uz So jautajumu es atturésos atbildet.

Saja prokurores teiktaja izceltais iespraudums jeb modalvards “manuprat” $kietami informg, ka

turpinajuma teiktais ir jauztver ka runataja subjektiva vertejuma izteikums, kas liecina par ta
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attieksmi pret teikto, proti, ka tiek izteikts viedoklis. Ombuds pienem, ka ari jautajums par
kompetento personu vai iestadi, kas spgj izveérteét dzivnieku agresivitati bis tiesas diskusijas
priekSmets. Prokurores teikto varétu uzskatit par subjektiva viedokla izteikumu tad, ja tas atSkirtos
no Prokuratiiras Iemumos minéta. Prokuratiiras pazinojuma lasamais izsaka Prokuratiiras nostaju,
ka pasvaldibas policijas darbinieki un pieaicinatais mednieks nebija kompetenti noteikt sunu
agresivitates Itmeni, ka butu bijis nepiecieSams sagaidit kompetentus ekspertus. Lidz ar to $1
nostaja ir Prokuratiiras celtas apsiidzibas dala, un tamdel nav uzskatama par subjektivu vértgjumu.
Ar1 §1s nostajas pamatotibas izvertejums biis tiesas kompetencé. Ombuda ieskata prokurore ir
vElgjusies pateikt, ka dztvnieku uzvedibas izvert&jums nav prokuratiiras kompetence, un par to biis

jalemj tiesai, balstoties kompetento ekspertu tiesai sniegtaja vert&juma.

[6] Par nevainiguma prezumpcijas ievéroSanu SiZeta un Raksta.

Nevainiguma prezumpcija jeb pien€mums par nevainigumu ka vispargjs tiesibu princips un &tiska
prasiba nozimé to, ka nav pielaujama personas atziSana par vainigu likumparkapumos pirms
galigas tiesu instances sprieduma, proti, pirms vaina nav pieradita. Tau pienémums par
nevainigumu neliedz zurnalistiem informét sabiedribu par iesp&jamiem likumparkapumiem un
uzsaktiem kriminalprocesiem vai to norises gaitu, 1pasi gadijumos, kad tie ir izsaukusi plasu

rezonansi un skar sabiedribas intereses, ka tas ir art Saja gadijuma.

Nevainiguma prezumpcija nenozimé ari to, ka bez atbilstoSa tiesas sprieduma ne par vienas
personas ricibu nedrikstétu izteikt kritiskus vértéjumus. Sads nevainiguma prezumpcijas
trakt€jums ombuda vert€juma biitu parspiléts, jo tada gadijuma ne tikai mediju darbiba, bet ari
starppersonu komunikacija kliist neiesp&jama, apdraudot varda un izteiksmes brivibu kopuma.
Katram ir tiesibas paust savu viedokli arT tad, ja tas satur kritisku vért€jumu kadas personas ricibai
vai notikumam, un Sadam kritiskam kadas personas ricibas vai notikuma veért€jumam nav
nepiecieSams atbilstoss tiesas spriedums, bet gan $adu vert€jumu izteikSanai noteicoSas ir €tiskas
prasibas, lai kritiz€joSais viedoklis biitu pamatots ar faktiem, lai negativais vert€jums balstitos
skaidros un atbilstoSos vert€juma kritérijos, ka ari, lai kritiskas attieksmes izpausmes balstitos

visparpienemtos morales principos un ieklautos ierastajas uzvedibas (pieklajibas) normas.

Lai izvertetu, vai satura vienibas nav parkapta nevainiguma prezumpcija, ir nepiecieSams rapigi
analizét plasSu apstaklu kopumu, kas attiecas uz zurnalistikas satura kvalitati un Zurnalistikas
panémienu izmantojumu, proti, ir janem véra ne tikai Sizeta un Raksta burtiskais, aprakstoSais
saturs — kas tiek teikts —, bet ar1 abu satura vienibu performativais, izpildijuma saturs — ka fas tiek

teikts?
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Vertgjot aprakstoso saturu, galvena uzmaniba ir pievérSama tam, vai aizdomas turétas personas
par noziedziga nodarfjuma veikSanu netiek tiesa veida prezumétas par vainigam, savukart
performativa satura vert€juma prieksplana izvirzas jautajumes, vai informacijas pasniegsanas veids,
vardu izv€le, lietoto izteiksmju intonacijas, publikacijas atklatais konteksts, izmantotas
vizualizacijas, paustie veért€jumi un viedokli netiesa veida nerada iespaidu, ka aizdomas turétas
personas tiek uzskatita par vainigam, ka to vaina tiek uzskatita par pieraditu. Abu So v@stijuma
dimensiju apzinaSanas un nevainiguma prezumpcijas skrupuloza ievérosana raksturo zurnalistiska
teksta profesionalo kvalitati, kuru veido prasibas sniegt objektivu, precizu, patiesu un faktos
balstitu informaciju, ieklaut satura izklasta pietiekamu plasaka konteksta skaidrojumu, atklat
zurnalista motivaciju, izvertét informacijas avotu uzticamibu, nepielaut tendenciozitati izteiksmes
intonacijas un vardu izvele, paust neitralus un godpratigus vertéjumus, skaidri nodalot faktus no

viedokliem.

Izp&tot Sizetu un Rakstu, ombuds secina, ka nevainiguma prezumpcija abas satura vienibas ir
tikusi iev@rota gan burtiski (vardu, izteikumu tieSajas nozimes), gan performativi (nozimes, kas
izpauzas runas darbibas). Sizeta un Raksta nav izskangjusi informacija, ka personas, pret kuram
Prokuratiira ir c€lusi apsiidzibas, biitu atzitas vai bitu atzistamas par vainigam. Raksta
nosleédzosaja dala ir ieklauts Prokuratiiras pazinojuma noslédzosais teikums: Prokuratiira norada,
ka neviena persona netiek uzskatita par vainigu, kamér tas vaina noziedziga nodarijuma

izdarisand netiek konstatéta Krimindlprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Abas satura vienibas izskan vienigi Prokuratiiras sniegta informacija par to, ka ir pienemts lémums
nodot tiesai So lietu, ka ar1 §is lietas apstaklu skaidrojums. Ombuds pienem, ka §1 SiZeta un Raksta
sniegta informacija ir patiesa un faktiem atbilstoSa. Tas izklasts SiZeta vél nenozimé lieta
apstdzeto personu vainas atziSanu inkrimin&tajos parkapumos. Turklat sniegtais notikusa apraksts
lauj auditorijai uztvert ari tos diskutablos jautajumus, par kuriem bis jalem;j tiesas diskusiju

ietvara.

Tadgjadi, no vienas puses, pienémumam, ka apsiidz€tas personas nav vainigas, ir javeido
kontrolgjoss konteksts tam, kada informacija Zurnalistiskaja materiala par vinam tiek sniegta, un
ka §1 informacija tiek sniegta, vienmeér paturot prata iesp&ju, ka apsiidzetas personas var izradities
nevainigas. No otras puses, §ads pien€mums nenozimé to, ka zurnalistiskaja materiala biitu jaatzist
So personu nevainigums — lai gan iesp&jamais likumparkapums vel nav pieradits, tomeér ta

iesp€jamiba joprojam pastav, kas ir noteicoSais iemesls, kapec vispar tika veidotas satura vienibas.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons
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ver§ uzmanibu:

[7] Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds atzinumus sniedz normativo aktu
definétajas kompetences robezas un izmantojot LSM Redakcionalo vadliniju un Ricibas un &tikas
kodeksa normas, kas attiecas uz profesionalo &tiku un tas ievéroSanu LSM redakcionalajos
lémumos un profesionalajas procediiras. Nedz normativie akti, nedz LSM Redakcionalas
vadlinijas un Ricibas un &tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt lesnieguma minéto

apstaklu juridisko izvertgjumu.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[8] Ombuds neatzist Sizeta un Raksta satura, ka ar So satura vienibu veidoSanas apstaklos LSM
Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta noteikto LSM darbibas profesionalo principu Objektivitate,

Faktu noskirsana no viedokliem un Viedoklu daudzveidiba parkapumus.

Abas satura vienibas ir veidotas zinu Zanra, un tajas ieklautais zinas priekSmets — Prokuratiiras
lémums par apstdzibas celSanu un kriminallietas nodoSanu tiesai — ir izklastits atbilstosi zinas
avota — Prokuratiiras pazinojuma — ieklautajai informacijai. Lidz ar to abas satura vienibas
1zklastita zina ir uzskatama par precizu, objektivu un patiesu Prokuratiiras sniegtas informacijas
atainojumu, jo satura vienibu uzdevums bija zinot par faktu. Ombuds nekonstatgja tendenciozitati
zinas satura izklasta, zinas un ta kontekstu skaidrojosas informacijas izvele, redakcionala materiala
izkartojuma, balss intonacija un vardu izvel€. Zina izmantota faktologiska informacija ir skaidri

nodalita no zinu papildinoSajiem komentariem.

Zinas zanrs un konkrétas zipas saturs neprasa attiecinat uz SiZetu un Rakstu viedoklu
daudzveidibas prasibu, jo abas satura vienibas nav ieklauts to veidotaju redakcionalais viedoklis
par notikuSo. Prokurores teiktais intervija ir uzskatams par Prokuratiiras 1émumu skaidrojumu,
nevis par prokurores subjektiva viedokla un emocionalas attieksmes izteikumu. Prokuratiiras
lémumi, savukart, arT nav uzskatami par subjektiva viedokla manifestaciju, bet gan par juridisku
notikusa kvalifikaciju, par kuras pamatotibu lems tiesa. Lai paplasSinatu zinas kontekstu, satura
veidotaji jautdja par vienigas publiski zinamas apstidzétas personas veért€jumu prokuratiiras
lemumiem, ka art cietusas personas viedokli. Abas uzrunatas puses attiecas no iesp&jas skaidrot
publiski savu attieksmi par Prokuratiiras [lemumiem, par ko satura vienibu auditorija tika atbilstosi

informeéta.
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[9] Ombuds neatzist Sizeta un Raksta satura LSM Redakcionalo vadliniju 2.7. punkta noteikta

nevainiguma prezumpcijas principa parkapumus.

Nevainiguma prezumpcija jeb pieneémums par nevainigumu nozimé, ka nav pielaujama personas
atziSana par vainigu likumparkapumos, pirms vaina nav pieradita, gan taja, kas satura tiesa veida
(burtiski) tiek teikts, gan arT satura izpildijuma — ka informacija tiek pasniegta, proti, lai arT netiesa
veida nerastos iespaids, ka personas vaina tiek uzskatita par pieraditu pirms tiesas sprieduma.
Ombuds atzist, ka nevainiguma prezumpcija abas satura vienibas ir tikusi pienacigi ievérota gan

burtiski, gan performativi.

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU
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