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Atzinums par Vila Laca dailradi Latvijas Sabiedriska medija veidotaja erudicijas testa

Latvijas sabiedrisko elektronisko plaSsazinas Iidzeklu ombuds Edmunds Apsalons (turpmak teksta
ari — ombuds) 2025. gada 9. decembri sanéma [..] (turpmak — Iesniedz&js) iesniegumu
Nr. 142.5.6/13-94-14/24 “Par Latvijas valsts nodev€ja un okupacijas varas parstavja dailradi LSM
saturd” (turpmak — Iesniegums), kura ir ve€rsta uzmaniba uz VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs”
(turpmak — LSM) zinu portala “LSM.1v” (turpmak — LSM.1v) 2025. gada 28. novembrT publicéto

erudicijas testu, kura ir ietverts jautajums par Vila Laca stastu.

Iesniedzgjs lesnieguma norada, ka satura nav sniegtas nekadas skaidrojosas atrunas par to, ka
minéta persona ir Latvijas valsts nodevejs un aktivi lidzdarbojas latviesu tautas deportaciju

organizéSand uz Sibiriju, un ludz ombudam sniegt atbildes uz sadiem jautajumiem:
1) Vai sis saturs atbilst sabiedriska pasiitijuma merkiem?
2) Vai tas ievéro mediju étikas standartus un SEPLP likuma prasibas?

Iepazistoties ar Iesniegumu un ta pielikuma pievienoto materialu, ombuds pienéma lémumu veidot
atzinumu par 2025. gada 28. novembri LSM.lv publicétas erudicijas spéles — testa “Oranza, lilla
vai briina — kurai krasai Ziedonis nav veltijis pasaku, un citi akigi jautajumi” (turpmak — Tests)
satura un publiskoSanas fakta atbilstibu VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Redakcionalajas
vadlinijas (turpmak — LSM Redakcionalajas vadlinijas) noteiktajam prasibam. Par pienemto

lémumu 2025. gada 15. decembr1 ombuds rakstiski informgja Iesniedzgju.
Lai izveidotu atzinumu, ombuds no 2025. gada 12. decembra lidz 2026. gada 6. janvarim:

1) iepazinas ar lesnieguma saturu;



2) iepazinas ar Testu,

Skat. izmantojot zemak noradito ttmekla vietnes saiti:
https://www.lsm.lv/raksts/arpus-etera/speles/28.11.2025-tests-oranza-lilla-vai-bruna-kurai-krasai-ziedonis-nav-

veltijis-pasaku-un-citi-akigi-jautajumi.a623632/.

3) 2025. gada 12. decembrT nosiitija rakstiskus jautajumus LSM Interneta platformu direktoram

Voldemaram Olinam un 2025. gada 22. decembr1 sanéma atbildes uz tiem.

Izvertgjot lesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:
[1] Par Testu un ta saturu.

Iesnieguma noraditais Tests ir LSM.lv sadalas “Arpus &tera” rubrikas “Spéles” saturs, kurd
regulari — viena publikacija nedéla — kop§ 2015. gada 23. decembra ir publiskoti 221 erudicijas
parbaudes testi. Apliikojot publicgtos testus, jakonstaté, ka to saturs galvenokart ir ticis veidots,
balstoties uz LSM radio un televizijas programmas izskangjusajiem erudicijas raidijjumiem, tadiem
ka “Faktu mednieki”, “Vai esi gudraks par Volfu”, “Veiksme. Intuicija. Prats”, “Gudrs vél
gudraks”, u.c., bet dala satura ir LSM radio un televizijas programmu redakciju, ka art LSM.lv
redakcijas sagatavoti erudicijas parbaudes testi. Testu saturs ir vért€jams ka izglitojosi izklaid€joSu
erudicijas parbaudes jautajumu kopums, kas piedava auditorijai novértét savas faktologiskas

zinaSanas visdazadakajas — kultiiras, véstures, geografijas, sporta u.tml. témas.

Sadi izklaid&josi erudicijas testi tradicionali tiek ieklauti plassazinas lidzeklu saturd un ipasu
popularitati tie savulaik guva ilustrétajos zurnalos, bet miisdienas tiek publicéti dazados interneta
medijos. To veidoSanas redakcionalais mérkis ir auditorijas piesaistiSana un noturéSana, piedavajot
tai interaktivu iesp&ju parbaudit savas zinaSanas un tadgjadi ne tikai izklaideties, bet zinama méera
ar1 paSapliecinaties, salidzinat savas zinaSanas ar citu zinaSanam un giit gandarjjuma sajiitu. Lai
ar1 8adi testi galvenokart tiek piedavati auditorijas izklaidei, vienlaicigi tiem ar1 ir izglitojosa
funkcija, jo tie palidz “atsvaidzinat” zinaSanas un uzzinat kaut ko jaunu, ka ar1 sp&j rosinat dzilaku
interesi un tai sekojoSu izpéti par kadu t€ému. Jebkura gadijuma sadi izklaid&jos$i testi rada
auditorijai priekSstatu par to faktu kopumu, kas it ka biitu jazina un jaspgj atcereties katram

izglitotam, zinoSam, kulturalam cilvékam.

2025. gada 28. novembra Tests ir veltits bérnu literatiirai. Testa autore ir LSM televizijas
programmas “Latvijas Televizija 17 rikotas televizijas spéles “Gudrs, veél gudraks” redaktore

Sanita AuSkapa, un testa ir ieklauti $adi 15 jautajumi:


https://www.lsm.lv/raksts/arpus-etera/speles/28.11.2025-tests-oranza-lilla-vai-bruna-kurai-krasai-ziedonis-nav-veltijis-pasaku-un-citi-akigi-jautajumi.a623632/
https://www.lsm.lv/raksts/arpus-etera/speles/28.11.2025-tests-oranza-lilla-vai-bruna-kurai-krasai-ziedonis-nav-veltijis-pasaku-un-citi-akigi-jautajumi.a623632/

1. Jana Jaunsudrabina "Balta gramata" ir autobiografisks darbs. Kurs ir ilustréjis So gramatu?
2. Annas Sakses "Pasakas par ziediem" sastav no 33 stastiem. Kuram ziedam nav veltita pasaka?

3. Imanta Ziedona "Krasainas pasakas" veltitas dazadam krasam. Par kuru no minétajam

krasam Imants Ziedonis nav sarakstijis pasaku?

’

4. Ridolfa Blaumana literara pasaka "Velnini" stasta par diviem maziem velniem un to

piedzivojumiem uz zemes. Par ko pasakas beigas parvérsas abi velnéni?
5. Ka sauc maju, kurd dzivo Pepija Garzeke?

6. Kurs autors latviesu valoda partulkoja Alana Aleksandra Milna gramatu "Vinnijs Piiks un vina

draugi'?
7. Kura no minétajam nav bralu Grimmu pasaka?

8. No kuras Latvija pazistamas lugas ir Sie vardi: "Spréga ka dimanta skiltavina, dzel ka ciiskas

dzelonitis"?
9. Cik kustonu ir minéti Ojara Viaciesa bernu dzejolu krajuma nosaukuma?
10. Kadas fabrikas direktors ir Punktinas tévs gramata "Punktina un Antons"?
11. Kurs ilustréja "Ziemas pasaku”, kuras galvenais varonis ir Kraukskitis?
12. No ka bija uzcelta raganas majina pasakd par Ansiti un Grietinu?

13. Pasaka par mazo narinu jiras princesei interesé cilvéku pasaule, un vina apmaina savu naras
asti pret cilvéku kajam. Kads fiziskais sods bija jacies Mazajai narinai saskana ar Jiras
raganas ligumu?

14. Kurs autors sarakstija "Lacu pasaku" (1976)?

15. Kads dzivnieks ir Vila Laca stasta "Vanadzins" galvend varona Janisa labakais draugs?
[2] Par LSM sniegtajam atbildém uz ombuda uzdotajiem jautajumiem.

Uz ombuda 2025. gada 12. decembr rakstiski uzdotajiem jautajumiem LSM Interneta platformu

direktors Voldemars Olins sniedza §adas atbildes (visi izc€lumi atbilZu teksta mani — E.A.]:
1) par redakcionalajiem apsvérumiem, publiskojot testu;

Minétais saturs publicéts spéles / testa Zanra, kas LSM.lv portald tiek izmantots regulari,

sadarbiba ar raidijuma “Gudrs, vel gudraks” veidotajiem.

Sadu testu mérkis ir viegla, izklaidéjosa formata dot iespéju jebkuram interesentam parbaudit vai
atsvaidzinat savas zindasanas par dazadiem tematiem, ka ari rosinat interesi par literatiiru, kultiiru

un valodu. Tests tapis kd papildu digitals saturs, kas tematiski sasaucas ar televizijas raidijuma
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“Gudrs, vel gudraks” izglitojoso ievirzi.

Konkreétais tests nav veidots ka analitisks vai vertejosSs materials par literatiras vesturi vai

atseviskam personibam, bet ka zina@Sanu parbaudes forma, kas balstita faktologiskos elementos.
2) par testa mérka auditoriju;

Testa mérkauditorija ir jebkurs LSM.lv portdla lietotajs, kuram ir interese parbaudit vai

atsvaidzindat savas zindsanas par testa tematu vai viegla formda uzzindat ko jaunu.

Nemot vérd So auditoriju, tests veidots ka iss, rotaligs un digitalajai videi piemérots saturs, kas

paredzeéts brivpratigai un nepiespiestai lietosanai.
3) par jautajumu izvéli un literatu ieklausanu;

Jautajumu izvele testa balstita uz Latvijas literatiras un kultiiras vésturé plasi zinamiem autoriem

un darbiem, kas ir atpazistami plasai auditorijai un tradicionali aplitkoti izglitibas procesa.

Atsevisku autoru un vinu darbu pieminéSana testa notiek tikai literara un faktologiska liment,

neizdarot secinajumus par So personu politisko, moralo vai vésturisko lomu.

Konkrétaja gadijuma janem vera, ka minétais Vila Laca darbs “Vanadzin$” ir joprojam pieejams
gramatnicas, ta kino adaptacijas forma arvien ir Latvijas kultiuras kanona, un tas joprojam tiek
demonstrets un izmantots daZados kultiuras kontekstos, tai skaita ari sabiedriskd medija

programmas.

Tests neparedz autoru biografisku izvertejumu, vesturisko darbibu analizi vai politisku vai

ideologisku nostaju pauSanu.
4) par iespéjamo sabiedribas uztveri un redakcionalo izvertéjumu;

LSM redakcija apzinas, ka atsevisku literatu, kuru biografija veésturiski vérteta neviennozimigi,
pieminésana sabiedriba var tikt uztverta atskirigi, tacu konkretaja gadijuma jautdjums testa
izmantots tikai faktologiska un literara konteksta, ievérojot spéles Zanram raksturigo formu un

apjomu.
[3] Par ombuda kompetenci.

Nemot veéra Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu un to parvaldibas likuma (turpmak —
SEPLPL) 18. panta pirmaja dala noteikto ombuda kompetenci vértet sabiedrisko elektronisko
plaSsazinas lidzeklu programmu un pakalpojumu atbilstibu SEPLPL 1. panta noteiktajam mérkim

un 3. panta noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas pamatprincipiem,
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kas ir izversti LSM Redakcionalajas vadlinijas un LSM Ricibas un &tikas kodeksa, ombuds secina,
ka ta kompetencg, vertgjot lesnieguma uzdotos jautajumus, ir sniegt atzinumu par Testa satura un

ta publicéSanas fakta atbilstibu:

1. SEPLPL 2.pantam, kas noteic sabiedrisko elektronisko plaSsazinas Iidzeklu vispargjo
stratégisko mérki stiprinat Latvijas demokratisko iekartu, varda brivibu un Latvijas iedzivotaju
sajutu, ka vini ir piederigi Latvijai, kopt latvieSu valodu un nacionalo kultiiru saskana ar

Satversmi, So likumu un citiem likumiem.

2. SEPLPL 3.panta tre$aja dala noteiktajam sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu
darbibas pamatprincipam veidot savas programmas un pakalpojumus atbilstoSi augstam
étikas un kvalitates prasibam, nodroSinot Zurnalistikas izcilibu un ievérojot visaugstakos

starptautiskos profesijas un kvalitates standartus.

3. SEPLPL 3.panta piektaja dala noteiktajam sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu

darbibas pamatprincipam veicinat zinasanas, radoSumu un izaugsmi.

4. SEPLPL 3.panta sestaja dala noteiktajam sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu
darbibas pamatprincipam stiprinat latvisko identitati, [..], popularizét nacionalo kultiiru,

makslu un tradicijas, sekmét to uzturésanu un izkopsanu [..].

5. LSM Redakcionalajas vadlinijas noteiktajai LSM misijai stradat sabiedribas interesés péc
augstakajiem profesionalajiem standartiem veidojot programmas un cita veida saturu, atbalstit

nacionalo kulturu.

LSM 2025. gada sabiedriska pasttijuma merki, ka tie ir definéti VSIA “Latvijas Sabiedriskais
medijs” sabiedriska pasiitijuma 2025. gada plana, kas tika apstiprinats ar Sabiedrisko elektronisko
plaSsazinas Iidzeklu padomes 2024. gada 20. decembra lémumu Nr. 67/1-1 “Par VSIA “Latvijas
Sabiedriskais medijs” stratégiska ietvara un plana sabiedriska pasatijuma izpildei 2025. gada
apstiprinasanu” (grozits ar 2025. gada 20. junija [@mumu Nr. 34/1-1 “Par VSIA “Latvijas
Sabiedriskais medijs” stratégiska ietvara un plana sabiedriska pasttijuma izpildei 2025. gada
grozijumu apstiprinaSanu”), ir paredzéeti, lai defin€tu meérkus prioritarajos attistibas virzienos LSM
veidotajam programmam un sniegtajiem pakalpojumiem kopuma. Programmam un
pakalpojumiem izvirzitie mérki pilniba nav sasniedzami ar katru LSM satura vienibu atseviski,
tapéc ombuds nesaskata iesp&ju vertét vienas atseviskas satura vienibas (Testa) vai pat viena §is
satura vienibas elementa (15. jautajuma) atbilstibu sabiedriska pasiitijuma gada plana noteiktajiem

mérkiem. Ombuda kompetence ir sniegt savu vertejumu tam, vai konkrétais Testa jautajums nav
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pretruna LSM sabiedriska pastitijuma gada plana noteiktajiem mérkiem $ados prioritarajos ricibas

virzienos:

1. LSM 2025. gada Sabiedriska pasiitijuma vadlinijas noteikta 2. ricibas virziena “Latvijas
Sabiedriskais medijs ir uzticamakais medijs Latvija” mérkim stiprinat demokratisko iekartu, varda

brivibu un piederibas sajitu Latvijai.

2. LSM 2025. gada Sabiedriska pasiitijuma vadlinijas noteikta 4. ricibas virziena “Sasniegta
plasaka b&rnu, pusaudzu un jaunieSu auditorija” mérkim piesaistit jaunu auditoriju, lai noverstu
ilgtermina riskus valsts demokratiskajai iekartai, informativajai telpai un nacionalas kultiiras un

identitates saglabaSanai.

3. LSM 2025. gada Sabiedriska pasttijuma vadlinijas noteikta 5. ricibas virziena “Latvijas
Sabiedriskais medijs nodroSina izcilas kvalitates saturu” meérkim veidot programmas un
pakalpojumus atbilstoSi augstam &tikas un kvalitates prasibam, nodroSinot Zurnalistikas izcilibu,

ieverojot visaugstakos starptautiskos profesijas un kvalitates standartus un ievieSot inovacijas.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons
secina:

[4] Par Testa jautajumiem.

Lai arT Iesniegums ir par Testa noslédzoSo — 15. jautajumu, un taja pieminéto Latvijas valsts
nodevéja un okupdcijas varas parstavja, Stalina prémijas lauredta un kolaboracionista Vila Laca,
kurs aktivi lidzdarbojas latvieSu tautas deportdciju organizésand uz Sibiriju, dailradi, parmetumus
kolaboracionisma okupacijas varas iestadém, lai arT ne tik radikalas kolaboracionisma izpausmes
ka attieciba uz Vili Laci, var€tu izvirzit vél citiem (vismaz trim) latvieSu literatiem, par kuru
dailradi ir formuléti citi Testa jautajumi. Lidz ar to btiski ir noskaidrot, vai testa jautajumi ir par
taja pieminéto literatu personibam vai vienigi par konkrétiem daildarbiem, ka ar rast atbildi, vai

daildarbu tekstu analizi var nodalit no to autoru personibu veértgjuma.

Ir jasecina, ka Testa ietvertie jautajumi attiecas uz tiem bérnu literatiiras darbiem, kas varétu
raksturot pagajusa gadsimta nosléguma pastavo$as macibu programmas sakumskolas un
pamatskolas vecuma bérniem. Tadgjadi Testa preciza mérka auditorija varétu biit ta paaudze, kas
skola macijas veél padomju okupacijas vai pagajusa gadsimta 90. gados. Atbildét uz testa
jautajumiem pasreizgjiem sakumskolas un pamatskolas skoléniem varétu bit sarezgiti, jo skolu
programmas vairs nepastav standartiz€ti “obligatas literatiiras” saraksti, kas biitu jaapgiist visiem

vienadi. Literaro darbu atlase macibu procesam ir katra skolotaja kompetence€, 1idz ar to kads no
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Testa min&tajiem daildarbiem joprojam var€tu tikt izmantots macibu procesa, bet noteikti kads art
netiek vairs pat pieminéts, to vieta apgtstot tadu latviesu literatu ka, piem&ram, Ineses Zanderes,

Jura Zvirgzdina, Maras Cielénas, Erika Kila, u.c. daildarbus.

Jasecina, ka Testa jautajumi izsaka to “kultiiras kodu” jeb kop@&ju literaro atminu, ko veido visiem
zinami literarie darbi, t€li, motivi un valodas izteiksmes lidzekli, kas raksturo pagajusa gadsimta
otraja pusé pastavosSo latvieSu kultiiras identitati. Laikam ejot, mainas ari kop&jas nozimes,
simboli, priekSstati, atminas, vertibas, rituali un uzvedibas modeli. Kaut kas no lidz$ingja kulttiras
koda elementiem tiek apzinati saglabats ka literaras atminas pastavigais kodols (piem&ram,
tautasdziesmas, Andreja Pumpura “Lacplésis”, Rudolfa Blaumana lugas un noveles, bralu
Kaudzisu “Meérnieku laiki”, Karla Skalbes pasakas, Raina “Uguns un nakts”, “Zelta zirgs”, u.c.),
bet kaut kas mainas un zud, ta vietu ienemot citiem literarajiem darbiem un t€liem, kas izsaka to,
ka nakama paaudze redz, skaidro, interpreté un saprot notikumus, vésturisko pieredzi, simbolus

un valodas metaforas.
[4] Par Vili Laci un vina stastu “Vanadzin$”.

Vila Laca dailrade savulaik ir ieklauta latviskaja kultiras koda galvenokart saistiba ar tris

populariem tekstiem un jo 1pasi ar to ekranizacijam kinofilmas:

1) romans “Zvejnieka dels” (1933-1934) un Vila Lapenieka 1939. gada uznemta kinofilma,
kas 2008. gada tika izvirzita, bet netika ieklauta Latvijas kultiiras kanona. Japiemin ari
1957. gada Vara Krimina atkartotd ekranizacija Sim romanam, ka ar1 1974. gada
ierakstitais Latvijas Radio “Radioteatra” iestudéjums. Pat tie, kas nav redz&jusi 1939. gada
filmu, zina taja izskan&juSo Jakoba Pfeila dziesmas latviskojumu “Pie dzintara juras” un
Jana Medina “LaSa dziesmu”, romana t€li, to ricibas motivi un piedavatie attiecibu modeli
ir “folkloriz€jusies” un tiek lietoti ka notikumu interpretacijas narativi, kas liecina par to

piederibu latvieSu kultiiras kodam;

2) trilogija “Veca jurnieka ligzda” (“Zitaru dzimta”, 1937-1938), kuru 1989. gada ka
daudzseriju makslas filmu ekraniz&ja Aloizs Brenc¢s. Konkrétais vestijums par latvieSu
gimenes likteniem pirms un p&c 1. Pasaules kara, protams, var tikt kritizéts par vesturisko
notikumu interpretacijam, tacu §1 stasta kino versija bija butisks notikums Atmodas laika,
sniedzot plaSaku izpratni par latvieSu tautas vesturei nozimigu laika posmu un notikumiem

taja, veidojot un stiprinot nacionalo pasapzinu;

3) stasts “Vanadzin$” (1936), péc kura motiviem 1978. gada Arnolda Burova veidota lellu



animacijas filma ar tadu pasu nosaukumu 2008. gada tika ieklauta Latvijas kultiras kanona
ka Rigas lellu kinoskolas makslinieku fantazijas lidojuma spilgts, stilistiski lakonisks
paraugs, tehniska risinajuma, vizuala un dramaturgiska izteiksmé jaudigakais st zanra

darbs’.

Protams, atklats un pamatots ir jautajums, vai Vila Laca dailradei miisdienas vispar ir javelta
uzmaniba, nemot véra vina ka padomju varas funkcionara darbibu IekSlietu ministra amata
Augusta KirhensSteina vaditaja marioneSu valdiba, Latvijas PSR Tautas komisaru padomes
prieksseédetaja amata 1940. gada un Latvijas PSR Ministru Padomes prieks$sédetaja amata péckara
Latvija. Proti, tas ir jautdjums, vai Vilis Lacis ka, iesp&jams, spilgtakais kolaboracionisma

parstavis, biitu pilniba jadzes no latviesu literattiras un kultiiras annalém?

No vienas puses, tas ir jautajums par to, vai daildarbs var pastavet ar1 bez ta autora ka autonoma
kultoras paradiba, proti, vai tekstu var/drikst lasit bez kontekstualas informacijas par ta autoru,
nedomajot par autora biografiju, nezinot vai ignor&jot to? Abstrahgjoties no autora, teksta
sakotngja jéga ka autora iecere vairs nav nozimiga teksta interpretacija, jo, nezinot autoru un vina
ieceri, teksta nozime veidojas tikai pasa lasiSanas procesa, kura lasitajs patstavigi interprete tekstu,
balstoties sava individualaja pieredzé un vinam aktualaja kultiiras konteksta. Saja procesa lasitajs
nosaciti pats kliist par teksta autoru, ka par to rakstija Rolans Barts sava eseja “Autora nave”, ka

par Autora navi jamaksa ar lasitaja dzimsanu®.

No otras puses, tas ir jautajums par to, ko vélamies uzskatit par savu vesturi, vai esam gatavi ieklaut
taja ar1 tos faktus, kas nav patikami, glaimojosi, pasreiz€jo identitati apstiprino$i. Vai sp&jam
paskatities uz savas tautas kultiiras vesturi visa tas daudzSkautnainiba un pilniba, un atzit, ka ar1
negativi vérte§jamu personibu daildarbi vésturiski ir dala no misu aktuala kultiiras koda, kuru
ignorésana nepalidz atbildet bitisko kolektivas identitates jautajumu — Kas mes esam? Centienos
atbildét So jautajumu, ignorgjot Vila Laca lubu romanus, Andreja UpiSa “Zalo zemi” un “Stnu
ciema zeénus”, Jana Sudrabkalna pirmskara dzeju, Annas Sakses “Pasakas par ziediem” un vél
daudzus citu vélako kolaborantu daildarbus, mes varam iegtt tikpat nepilnigu skatu uz latvieSu
literatiru, kada ta bija padomju okupacijas gados bez Aleksandra Caka “MiZibas skartajiem”,
Edvarta Virzas “Straum&niem”, Aleksandra Grina “Dvéselu putena”, AnsSlava Eglisa “Ligavu

medniekiem” un daudziem citiem daildarbiem, kas tika atgriezti latviskaja kultiiras koda péc

gandriz piecdesmit gadu parravuma.

! Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https:/kulturaskanons.lv/archive/vanadzins/.
2 Rolans, Barts Autora nave. Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://satori.lv/article/autora-nave.
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Ombudam nav kompetences atbildét Sos jautajumus, tie ir formul@ti vienigi tapéc, lai noskaidrotu
kads ir redakcionalais pamatojums ieklaut Testa jautajumu par stastu “Vanadzins”, kas, iesp&jams,
ir augstvertigakais Vila Laca literarais saceréjums, bet kura autors vienlaicigi ir atbildigs par
Latvijas iedzivotaju deportacijam uz Sibiriju un kolaboracionismu ar padomju varu. Vienlaicigi ir
jasecina, ka testa jautajumi ir veidoti par daildarbiem, to téliem un motiviem, bet ne par So

daildarbu autoru vesturisko veikumu.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

vers§ uzmanibu:

[5] Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds atzinumus sniedz normativo aktu
definétajas kompetences robezas un izmantojot LSM Redakcionalas vadlinijas un Ricibas un
etikas kodeksu normas, kas attiecas uz profesionalo &tiku un tas ieveéroSanu redakcionalajos
lemumos un profesionalajas procediras, kas veiktas satura veidoSanas procesa. Nedz normativie
akti, nedz LSM Redakcionalas vadlinijas un Ricibas un &tikas kodekss nedod ombudam tiesibas

sniegt iesnieguma minéto apstaklu juridisko izvertejumu.

Izvertejot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[6] Ombuds neatzist, ka Testa saturs un publikacijas fakts biitu pretruna ar VSIA “Latvijas
Sabiedriskais medijs” sabiedriska pastitijuma 2025. gada plana noteiktajiem mérkiem 2., 4. un 5.

ricibas prioritasu virzienos.

Redakcionalais 1émums publicét Testu nav pretruna mérkim stiprinat piederibas sajiitu Latvijai,
piesaistit jaunu auditoriju, lai novérstu ilgtermina riskus nacionalas kultliras un identitates
saglabasanai, un nav pretruna ar mérki veidot programmas un pakalpojumus atbilstosi augstam
etikas un kvalitates prasibam. Secigi redakcionalais 1€mums publicét Testu atbilst LSM
Redakcionalajas vadlinijas noteiktajai LSM misijai stradat sabiedribas interes€s péc augstakajiem
profesionalajiem standartiem veidojot programmas un cita veida saturu, atbalstit nacionalo

kulttru.

Iesnieguma kritizetais jautajums par stasta “Vanadzin$” galvena varona labako draugu [kakis]
Testa nav ticis uzdots tapéc, lai izceltu vai aktualizétu stasta autora Vila Laca personibu, bet
vienigi, lai Testa pilditajiem biitu iesp€ja parbaudit, vai vini atceras konkréta stasta vai taja balstitas
animacijas filmas saturu. Ombuds pielauj, ka Testa uzdotais jautajums dalai portala LSM.lv

lietotaju biitu saprotams ari tad, ja stasta autors vispar netiktu noradits, jo “Vanadzin$” vecakas
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paaudzes auditorijai joprojam ir kopgjas literaras atminas te€ls. Savukart jaunakajai paaudzei Sis
tels, iespgjams, nav zinams tieSi tapat, ka nav zinams ta autors. Ieklaujot Testa detalizétu
informaciju par stasta autoru un ta nodarjjumiem Latvijas tautai padomju okupacijas gados, Tests
iegtitu citu merki un uzdevumu, tas bitu javeido ka faktologisko zinasanu tests par literatiem, nevis

par daildarbiem ka konkré&taja ieceré.

[7] Ombuds neatzist, ka Testa ieklautais jautajuma formul&jums — Kads dzivnieks ir Vila Laca
stasta "Vanadzins" galvend varona Janisa labakais draugs? — parkaptu SEPLPL 2. panta definéto
sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu vispargjo stratégisko mérki, kas noteic
sabiedriskajiem elektroniskajiem plaSsazinas lidzekliem stiprinat Latvijas demokratisko iekartu,
varda brivibu un Latvijas iedzivotaju sajutu, ka vini ir piederigi Latvijai, kopt latviesu valodu un

nacionalo kultiiru saskana ar Satversmi, SEPLPL un citiem likumiem.

[8] Ombuds neatzist, ka Testa jautajuma formul&ums parkaptu SEPLPL 3. panta tresaja dala
noteikto sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas pamatprincipu veidot savas
programmas un pakalpojumus atbilstoSi augstam &tikas un kvalitates prasibam, nodroSinot

zurnalistikas izcilibu un ieverojot visaugstakos starptautiskos profesijas un kvalitates standartus.

[9] Ombuds neatzist, ka Testa jautajuma formul&jums parkaptu SEPLPL 3. panta piektaja dala
noteikto sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu darbibas pamatprincipu veicinat zinasanas,

radoSumu un izaugsmi.

[10] Ombuds neatzist, ka Testa jautajuma formul&jums parkaptu SEPLPL 3. panta sestaja dala
noteikto sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu darbibas pamatprincipu stiprinat latvisko
identitati, [..], popularizét nacionalo kultiiru, makslu un tradicijas, sekmét to uzturé€Sanu un

izkopSanu [..].

[11] Secigi ombuds atzist, ka Testa ieklautais jautajums ir atbilstoS§s LSM Redakcionalajas
vadlinijas defin€tajai LSM misijai stradat sabiedribas interes€s, LSM redakcionalajam vérttbam
un darbibas profesionalajiem principiem, kuros izvérsti SEPLPL 3. panta definétie sabiedrisko

elektronisko plaSsazinas lidzeklu darbibas pamatprincipi.

Testa jautajums popularizé nacionalo kulttiru, veicina zinasanas par to, balstoties pienémuma, ka
stasts “Vanadzin$” un péc ta motiviem veidota lellu animacijas filma “Vanadzin$” ir latvieSu
nacionalas kultiras sastavdalas. Sada pienémuma apstiprinajums vai noliegums nav ombuda
kompetenc€. Ombuds var vienigi konstatet, ka testa jautajuma formul&ums ir balstijies ta autoru

palaviba uz dala sabiedribas pastavoSo konsensu par “Vanadzinu” ka latvieSu literatiiras un kino
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atpazistamu un visparzinamu telu, kas pamato 1 jautdjuma ieklauSana testa. Vienlaicigi ir janem
veéra (un uz to norada pats lesnieguma fakts), ka, iecklaujot Testa jautajumu par So t€lu, tiek radits
iespaids, ka §T stasta vai filmas saturs butu kaut kas tads, kas visiem noteikti biitu jazina — ka tas ir
trivials jautajums — kas, protams, tads nav. Kultiiras kods ka kopgjas literaras atminas vienibu un
intertekstualu atsaucu sist€ma ir funkciongjoss tikai tad, ja So atsaucu objekti ir zinami, savukart
kultoras identitates formul&jumu atskiribas nereti izriet no literaro atminu daudzveidiguma un

vesturiska mainiguma.

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU
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