Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzek|u padome

Meistaru iela 10-502, Riga, LV-1050, talr. 27343432, e-pasts seplp@seplp.lv, www.seplp.lv

Riga, 26.11.2025.
Nr. 33/6-3

Atzinums par 2025. gada 24. oktobra VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” programmas

“Latvijas Radio” raidijumu “Krustpunkta”

2025. gada 29. oktobr1 Latvijas sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds
Apsalons (turpmak teksta ar1 — ombuds) sanéma Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu
padomes (turpmak — SEPLP) véstuli Nr. 59/3-2 Par Padomé sanemtas |[..] e-pasta vestules
parsutisanu, ar kuru ombuds tika informéts, ka Padome ir sanémusi [..] (turpmak — Iesniedzgjs)
2025. gada 24. oktobra e-pasta véstuli (turpmak — Iesniegums), kura izteikts ligums ombudam
sniegt vert§jumu par VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” (turpmak — LSM) programma
“Latvijas Radio 1” (turpmak — LR1) 2025. gada 24. oktobrT raidijuma “Krustpunkta” (turpmak —
Raidijums) izskangjuso informaciju. Vestulei pielikuma pievienota lesniedz€ja 2025. gada 24.
oktobra e-pasta véstule par pilnvertigas informdcijas nepieejamibu, par vienpuséju notikumu
atspogulojumu un vértejumu, par necienigu apsaukasanu sabiedriskd medija raidijuma

Krustpunktd uz 2 (divam) lapam.

Iepazistoties ar lesnieguma saturu, ombuds pienéma leémumu veidot atzinumu par Iesnieguma
min&ta Raidijuma satura un ta veidoSanas apstaklu atbilstibu VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs”
Redakcionalajas vadlinijas noteiktajam prasibam. Par pienemto lémumu ombuds 2025. gada 30.

oktobrT informgja lesniedz€ju, nosiitot e-pasta vestuli.
Lai sagatavotu atzinumu, ombuds no 2025. gada 30. oktobra Iidz 25. novembrim:

— iepazinas ar lesnieguma saturu;

— iepazinas ar Raidijuma saturu:



Skat. izmantojot zemak noraditas ttimekla vietnu saites:
https://replay.lsm.lv/lv/klausies/ieraksts/Ir/2 13487 /krustpunkta-parrunajam-nedelas-emocionalakas-zinas;

https://www.youtube.com/watch?v=cxSFDKU-_Cc&list=PLR2yUDK6PMAg_ IpKJiKI-PFQIKRDut-
9h&index=23.

— 2025. gada 3. novembrT uzdeva jautajumus par Raidijumu LSM programmas LR1 direktorei

Inesei MatjuSonokai un 2025. gada 12. novembrT sanéma atbildes uz tiem.

Izvertgjot lesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:
[1] Par Iesnieguma minéto.

Iesnieguma teikts, ka Raidijuma kartejo reizi ir parstavets tikai viens viedoklis - Soreiz - tikai
atbalsts Stambulas konvencijai. [visi izc€lumi cit€taja lesnieguma teksta Seit un turpmak mani —
E.A.] Iesniedzgja ieskata Sada situacija ir prettiesiska un lesniedz&ja tiesibu ierobeZojums uz

pilnvertigu informaciju, viedoklu daudzveidibu no nodoklu naudas apmaksatos medijos.

lesniedzgjs uzskata, ka ir prettiesiski un ir apzinata naida kurinaSana no sabiedriska medija
uzaicindtajiem Zurnalistiem apsaukat Stambulas konvencijas pretiniekus par kremliniem un

Krievijas reZima atbalstitajiem.

Iesniedzgjs lesnieguma pauz nostaju, ka konvencijas pretinieku nelaisana étera paust viedokli un
apsaukdasana par kremliniem, ka to regulari dzirdu sabiedriskajos medijos un koalicijas politiku
runds - ta nav pienemama demokratija un tiesiska valsti. Ta mani rada neuzticibu ne tikai

sabiedriskajiem medijiem, bet ari valstij.

lesniedz€js ar1 norada, ka Sis raidijums sabiedriskajos medijos nav pirmais, kur ir tikai viena
viedokla paudeji, kas liekot lesniedz&jam saskatit Latvijas un visas ES lidzibu ar Krieviju -
korupcija, uzspiesta ideologija, uzskatu brivibas ierobezosana, un secinat, ka tas, kas sobrid notiek
sabiedriskajos medijos |..] stipri atgadina PSRS okupdcijas laikus, [..]. lesniedzgjs uzsver — Izjitu

apdraudejumu savu uzskatu brivibai un iespéjams vispar brivibai pasas valsti.

Iesniedzgjs verS uzmanibu ar1 uz to, ka /oti daudzas akiitas problémas, kuras sabiedriskie mediji
pasniedz sabiedribai vienpuseéji, nenosaucot visus problemu aspektus. Tiek piesaukti hibridkara
apstakli, kremla agitatoru darbiba utt. Vienlaicigi Zurnalisti ar nespéju aptvert problemu

daudzpusibu pasi rada So Putina Krievijai lidzigo situdciju Latvija.

Saistiba ar minéto lesniedzgjs izsaka v€lmi sanemt [..] Mediju ombuda vertéjumu par esoso

situaciju ar 24.10.25 LRI programmd Krustpunktd izskanéjuso 1) konvencijas pretinieku
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apsaukaSanu par kremliniem, 2) draudiem ierobeZot sabiedribai uzskatu un viedoklu brivibu, 3)
ka art vienpuseju tikai liberali kreiso uzskatu paudeju aicinasanu gan uz So raidijumu, gan uz

daudziem citiem LRI raidijumiem.
[2] Par ombuda kompetenci.

Nemot vera Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu un to parvaldibas likuma (turpmak —
SEPLPL) 18. panta pirmaja dala noteikto ombuda kompetenci vértét LSM programmu un
pakalpojumu atbilstibu SEPLPL 1. panta noteiktajam mérkim un 3. panta noteiktajiem sabiedrisko
elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas pamatprincipiem, kas ir izversti LSM Redakcionalajas
vadlinijas un Ricibas un €tikas kodeksa, un, izvertgjot Iesnieguma izteikto ligumu, ombuds secina,
ka ta iespgjas ir sniegt atzinumu par Raidijuma satura un ta veidoSanas apstaklu atbilstibu s$adam

LSM pasregul&josajam prasibam:

1) LSM Redakcionalo vadliniju 1.2. punkta noteiktajai LSM misijai stradat sabiedribas
interesés, pec augstakajiem profesionalajiem standartiem veidojot programmas un cita veida
saturu, saskana ar kuru LSM veicina viedoklu daudzveidibu un rosina sabiedriski nozimigas

diskusijas, lai palidzetu cilvekiem veidot savus uzskatus un pienemt lemumus.
2) LSM Redakcionalo vadliniju 1.3. punkta izteiktajam LSM redakcionalajam vertibam:

— Varda briviba: LSM aizsarga varda un preses brivibu, kas ir demokratiskas sabiedribas
pastavésanas prieksnosacijums. LSM nedrikst paklauties ietekmei, kas varétu ierobeZot
brivu informdcijas apmainu vai traucet atklatas debates par jebkuru sabiedribai nozimigu
Jautajumu;

—  Atbildigums: LSM uznemas atbildibu par to radito saturu un darbojas, lai sniegtu patiesu

un dazadam sabiedribas interesém atbilstosu informdciju.

3) LSM Redakcionalo vadliniju 1.4. punkta noteiktajiem LSM darbibas profesionalajiem

principiem:

— Objektivitate: LSM satura izkldasta balstas uz faktiem, izmanto informdciju, kas palidz
saprast kontekstu, un gada, lai izskan tematam, Zanram vai raidijuma formdatam biitiskie
argumenti un viedokli. Nav pielaujama tendenciozitate satura izklasta, zinu vai materidla

izkartojuma, balss intondcija vai vardu izvéleé;

— Viedoklu daudzveidiba: LSM atspogulo dazdadu sabiedribas grupu viedoklus, art tadus

viedoklus, kas kdadam varétu likties nepienemami. Veidojot saturu par kdadu konkrétu



tematu, taja ieklaujami tematam nozimigi, atbilstosi un kompetenti viedokli. Ja materiala
publicesanas bridi kads biitisks viedoklis nav pieejams, tas auditorijai japazino un, ja

iespejams, jaatspogulo vélak;

— IzvairiSands no stereotipizacijas: LSM izvairas no stereotipizacijas un neizverté
notikumus, procesus un sabiedribas grupas, vadoties péc iepriekséjiem prieksstatiem un

aizspriedumiem. Nav pielaujama kadas sabiedribas grupas diskriminacija.

Vienlaikus ombuds informé¢, ka ta iesp€jas nav sniegt vért§jumu LSM programmas LR1 saturam
kopuma, jo $im noliikam biitu nepiecieSams riipigi izvertet visu $aja programma veidoto saturu
ilgaka laika perioda, kas ar ombudam pieejamiem resursiem nav paveicams $1 atzinuma
sagatavoSanas laika. Ombuds ar informé, ka vért€§jumu tam, vai LSM programma LR1 kopuma
tiek ieverota viedoklu daudzveidibas prasiba, ka ar1 tam, vai $T programma kopuma sabiedribai
piedava daudzpus€ju informaciju, sniedz SEPLP sagatavotais sabiedriska pasiitijuma gada plana
izpildes novertgjums (“Latvijas sabiedrisko mediju sabiedriskais labums™), kas balstas ikgadgjas
Latvijas sabiedrisko mediju sabiedriska labuma aptaujas datos, kuros var parliecinaties par aktualo
sabiedribas veértejumu tam, vai parskata gada LSM programmas ir tikusi sniegta daudzpusgja,
vispus€ja, objektiva informacija, vai viedoklu daudzveidiba programmu satura ir reprezentéta

pienaciga apjoma’.

Lidztekus jateic, ka ombuda 2025. gada vasara veiktaja petijuma “Latvijas Sabiedriska medija t€la
atsevisku komponentu reprezentativs noveértgjums” iegiitie dati’ norada, ka gandriz 40%
respondentu “noteikti” vai “drizak” piekrit viedoklim, ka sabiedriskaja medija iespéja izteikties ir
tikai tiem, kas pus sabiedriskd medija stabulé, savukart gandriz 30 % respondentu “drizak™ vai
“noteikti” piekrit pret€jam viedoklim, ka sabiedriskais medijs dos iespéju izteikties ari cilvekiem,
kuri pauz no sabiedriska medija atskirigus viedoklus. Atlikust 1/3 respondentu vienada meéra ir
gatavi piekrist gan vienam, gan otram apgalvojumam. Lai gan ombuda veiktais p&tijums nav par
LSM saturu, bet gan par Latvijas sabiedribas attieksmi pret LSM, t.sk. par uztveres stereotipiem,
iegiitie rezultati liecina, ka LSM reprezentéto viedoklu daudzveidiba sabiedriba tiek verteta

nevienmérigi, kas liek turpmak pieverst §im jautajumam pastiprinatu veribu.

! Aktualos aptaujas rezultatus skat. izmantojot timekla vietnes saiti:
https://www.seplp.lv/lv/media/3014/download?attachment.
2 Ar pétijuma “Latvijas Sabiedriskd medija t€la atsevisku komponentu reprezentativs novértgjums” detalizéti var
iepazities skatot ttmekla vietnes saiti: https://www.seplp.lv/lv/petijumi.
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[3] Par LSM sniegtajam atbildém uz ombuda jautajumiem.

Uz ombuda 2025. gada 3. novembrT rakstiski uzdotajiem jautajumiem LSM programmas LR1

direktore Inese MatjuSonoka sniedza $adas atbildes (visi izc€lumi atbilzu teksta mani — E.A.]:
1) par Raidijuma formatu jeb Zanru;

Raidijuma “Krustpunkta” no plkst. 12.30 - 13.00 skan raidijuma sadala “Brivais mikrofons ar...”,
kura kopa ar raidijuma vaditaju raidijuma viesis uzklausa un reflekté uz klausitaju viedokliem,
kas izskan telefoniski un e-pastos. 2025.gada 24.oktobri raidijuma viesis TV24 zurnalists Karlis
Streips. Cilvéks, kas 1997. gada izveidoja raidijumu ,,Brivais mikrofons” Latvijas Radio.
Tuvojoties Latvijas Radio simtgadei vina klatbiitne Saja raidijuma bija passaprotama. Témas, kas
tiek parrundtas raidijuma, nosaka klausitaji gan zvanot, gan rakstot e-pastu vai izmantojot

Wathapp sazinu. Sis formats nodroSina viedoklu daudzveidibu.

-

Piektdienas raidijuma “Krustpunkta” no plkst. 13.06 - 14.00 skan nedelas notikumu izvertejums.
Raidijuma dalibnieki ir zZurnalisti, politologi un sociologi, temati tiek aktualizéti tikai iepriekséja
diend, jo tas ir nedélas aktualdko notikumu izvértejums. Mes aicinam Zurnalistus no visiem
zinamakajiem Latvijas plassazinas lidzekliem un politologus, ka ari sociologus no lielakajam

Latvijas augstskolam.

2025. gada 24. oktobri tika analizéti Sadi temati: reZisora Alvja Hermana un domubiedru
publiskais pieteikums mainit vélésanu sistému un ieSana politika, Stambulas konvencijas
denonsésana un iespéjamas sekas, jautajums par konsultdacijam pirms aborta, ko rosina ieviest
atseviskas politiskas partijas, ASV prezidenta D.Trampa ricibas svarstibas saistiba ar karu
Ukraina (telefonsaruna ar Krievijas diktatoru Putinu, tiksanas ar Ukrainas prezidentu Zelenski,

un sankcijas pret Krieviju).

2) par redakcionalajiem lémumiem Raidijuma veidoSanas laika, kas nodrosinatu
dazadu viedoklu parstavibu Raidijuma planoto tému apsprieSana, un raidijuma
dalibnieku atlasi;

Gatavojot katru raidijumu (intervijas, diskusijas), ne tikai So konkréto, tiek izvertets dalibnieku

sastavs, lai nodroSinatu viedoklu daZadibu, kvalitativu un daudzveidigu saturu un profesionalu

attieksmi. [..]

3) par “LR 1” raidijumiem, kuros no 2025. gada 25. septembra ir ticis reprezentets

Stambulas konvencijas denonsaciju aizstavoS$s viedoklis.

Pirmdienas raidijuma “Krustpunkta” intervijas tika parstavétas abas puses - kda konservativais
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viedoklis (politologs Andis Kudors 22. septembri un zurnala “Domuzime” galvend redaktore
Rudite Kalpina 3. novembri), td liberalais (teologs, gramatu autors, kristigas meditacijas skolotajs

Indulis Paics 29. septembri)

-

Savukart 15. oktobra raidijuma “Krustpunkta” tika apspriesta téma, kas ir sabiedriba stridus
punkts Stambulas konvekcija — socialais dzimums. Raidijuma tika parstaveti dazadi viedokli:
Marita Zitmane, LU Komunikacijas studiju nodalas vaditaja, asociéta profesore; Klavs
Sedlenieks, socialantropologs; Karlis Irbe LELB Piltenes iecirkna pravests, Rindas un Ventspils

draudzes mdcitdjs; Kaspars Herbsts asociacijas “Gimene” valdes loceklis, jurists.
[4] Par Raidijuma saturu.

2025. gada 24. oktobra Raidijumu vadija LR1 zurnalists Aidis Tomsons. Ka viesi Raidijuma
piedalijas: AS “TV LATVIJA” televizijas programmas “TV24” zurnalists Romans Melniks, AS
“Cits medijs” zurnala “IR” galvena redaktore Nellija Lo¢mele, SIA “Izdevnieciba Dienas mediji”
zurnala “SestDiena” galvena redaktore un SIA “All Media Latvia” televizijas programmas “TV3”
raidijuma “900 sekundes” producente Lauma Spridzane, biedribas “Sabiedriskas politikas centrs

PROVIDUS” direktore Sanda Liepina.

LSM multimediju platforma “Replay.lv” par Raidijjumu sniegta $ada informacija: Stambulas
konvenciju denuncésim loti atri, lai ari kadas tam bitu sekas. Tapat gribam likvidet partijas
Latvija un ierobezot abortu veiksanu. Krustpunkta parrundjam nedélas emocionaldkas zinas.

Japiemin ari Krievija, kas ir tikusi pie jaunam starptautiskam sankcijam’.

Savukart programmas LR 1 majaslapa ir lasama izverstaka informacija par Raidijumu: ST ir bijusi
loti raiba un emociondlu notikumu nedéla gan Latvija, gan arpus tas. Més gribam likvidet partijas,
mainit véléesanu sistemu, meklejam, ka sarezgit aborta veikSanu, izstasimies no Stambulas
konvencijas nedeélas laika. Lidz ar to kaut kadda méra laikam riskéjam palikt bez valdibas un,
iespejams, ari bez nakama gada budzeta. Tikmer Tramps paspéja saligt un atkal saigt attiecibas

ar Krievijas diktatoru, un Maskava ir tikusi pie jaunam sankcijam.*

Saistiba ar lesniedzgja noradi uz Raidijuma izskan&juso informaciju par 1) konvencijas pretinieku
apsaukaSanu par kremliniem, 2) draudiem ierobeZot sabiedribai uzskatu un viedoklu brivibu, 3)

vienpuséju tikai liberali kreiso uzskatu paudéju aicindsanu gan uz So raidijumu, gan uz daudziem

3 Skat. izmantojot ttmekla vietnes saiti: https://replay.lsm.lv/lv/klausies/ieraksts/Ir/213487/krustpunkta-parrunajam-
nedelas-emocionalakas-zinas.

4 Skat. Izmantojot ttmekla vietnes saiti: https://lr1.lsm.lv/lv/raksts/krustpunkta/krustpunkta-parrunajam-nedelas-
emocionalakas-zinas.a213487/.
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citiem LR1 raidijumiem, ombuds Raidfjuma ir konstat&jis $adus Raidijuma dalibnieku izteikumus?:

1) par Raidijuma dalibnieku izteikumiem par Konvencijas par vardarbibas pret sieviettm un

vardarbibas gimené novérSanu un apkaro$anu pretiniekiem;

Raidijuma teksta apzimg&jumi “kremlini”, “Kremlis”, “prokremlisks” (arT citas formas vai
locTjumos) tiek piemingti astonas reizes (visus piemingjumus saskaitot kopa), galvenokart

raksturojot konkretus politiska procesa dalibniekus un vinu ricibu, §adas Raidijuma vietas:
— fragmenta no 3:35 lidz 5:13miniitei;

[Nellija Lo¢mele]: Un, man liekas, tas ir vistrakakais, ka sobrid Saeimas 52 balsis nodarbojas ar
realu destrukciju, jo vini nedara to, kapéc vini ir ievéléti. Jo Sis konvencijas denonsésana
nevienam Latvija neuzlabos situdciju, nevienam cilvekam no ta neklist labak, vini taja laika
nedara kaut ko, kas biitu vertigaks. Bet ta, man liekas, vini art miis ievelk tada loti bistama cela,
jo mes esam neliela valsts, kuras neatkariba ir atkariga no tiesam burtiski atkariga no ta, ka
pasaulé eksisté starptautiska kartiba un starptautiski ligumi, un cilvektiesibas ir tas, kas ari tur
miisu valstiskumu. Un tagad més pasi, ta ka lend gara, to, ta ka sakam te, ta ka, staties ara no ta.
Un kapéc? Kads no ta ir ieguvums? Man liekas, ka tas tieSam ir. Man ir vienkarsi patieSam sapigi
uz to skatities, ka meés esam pavilkusies lidzi Saeima kaut kadai tieSam kremlinu planam, un es
domaju, ka tur aizmuguré ir kaut kadi Kremla dirigetdji. [..] vienkarsi més paskatamies citas
valstis, kur ir izdevies specdienestiem izvilkt ara un ari deputatu un deputatu paligu liment atrast
Krievijas agentus, nu es nedomdaju, ka més Latvija, esot Krievijas pierobeZa, peksni esam tada

vieta, kurd tas noteikti nav. Un, ja, tas ir tas man viss visskumjakais.
— fragmenta no 6:49 lidz 8:33 miniitei;

[Romans Melniks]: Bet Sis likums un vispar konvencija ir loti pateiciga putu kul§anai. Més
atceramies, kad konvencija nebija pienemtu, kitla putas uz nebédu, konvenciju pienéma, visi
apklusa, konvenciju tagad aiztiek, atkal un abortu likumu. Tiesi tapat un vairak ir citi likumi. Putu
kulSana ir [oti pateiciga veletaju balsu zvejoSanai. Ja més pa plasak paskatamies, es nepiesauktu
te Kremli. Diez vai, tas baigi sasaurina. Biitiba ir taja, ka cilveki aizvien mazak lasa visd pasaulé.
Cilveki aizvien vairak uztver informdciju no viena teikuma telefona un no video, kaut kada klipa,
no Tiktok, no soctikliem. Paliekam baigi seklie. Visa pasaulé tas ir. [..] un tas atnak ari lidz

Sejienei, un politiki to loti labi zina, ka faktiski vajag vienkarSos vestijumus, vienkarSos

5 Raidijuma analizei tika izmantots video koplietoSanas platforma “You Tube” skatamais raidijuma video ieraksts,
kas lauj identificet konkrétos runatajus, 11dz ar to pie citatiem pievienota hronometrazas norade ir §1 Raidijuma video
ieraksta hronometraza.
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konkretos argumentus, pat ne argumentus, bet sauklus. Un konvencija ir pateiciga, arkartigi
pateiciga. Konvencija, ka Nellija teica, var atrast viskautko, ne to, kas tur rakstits, ari var atrast.
Un lidz ar to vini vienkarsi nem vinu ka karogu. Un Sobrid mes redzam, priekSveleSanu putu

kulSanas laiks pilna spara ka nekad agrak.
— fragmenta no10:36 lidz 10:59 minatei;

[Nellija Locmele]: Bet, ja drikstétu, es vienkarsi divus teikumus gribu pateikt. Tomér to Kremli,
liidzu, nevajag nostripot mala. [..] Jo visas sis .. Né, nevis “ari tas”, bet mums ir viens spélétays,
kas teré milzigu naudu, resursus, profesionali strada, lai informativaja kara grautu miisu

demokratiju gan Latvija, gan Eiropd, gan Amerika. Tas ir milzigs faktors. To nevar ta ..
— fragmenta no 15:45 Iidz 16:39 miniitei;

[Nellija Lo¢mele]: Bet zini, es, starp citu, paskatoties uz So visu to situdciju, es domaju ko
man tas atgadina, jo man tas kaut ko oti spécigi atgadina. Tas |oti sliktas emocijas. Un es sapratu:
Es paklausijos vecas oligarhu sarunas, un man liekas, ka Sobrtd meés atkal ejam cauri tiesSi tam
paSam, kas bija toreiz, krizes laika, kad ZZS bija valdiba ar Dombrovski un vina vienlaikus sédeja
Slesers, Lembergs, Urbanovics, vini visi tur sédéja, un 87 te sarkanda Kremla alternativa koalicija
sprieda, ka cakarét Latviju, un man liekas, ka tagad es nezinu, vai tas notiek Ridzené drosi vien
vairs né, kaut kadas citas kafejnicas, vai varbiit art cita sastava, bet vini sez, un ZZS atkal ir ta
partija, kas stav divas koalicijas, vinai ir valdibas koalicija un vinai 5t alternativa, nu tada, nu

populistiski prokremliska koalicija.
— fragmenta no 28:09 Iidz 30:10 mindtei;

[Sanda Liepinal: Ja, bet ir cits veids, ka paskatities. Nu faktiski més ejam cauri pilnam tadam
Orbana listei vai saucamajam “pleibukam”. Viss ir pamégindts pédéjos ménesos, un drosi vien
vel kas tur ir atlicis - tiks pameginats, ir izmégindata vérsands pret nevalstiskajam organizacijam,
Sabiedribas integracijas fondu, izmeginata vérsands pret akademisko brivibu, [..] Ir aborta
Jjautajumi, kas ir klasiska Saja “pleibuka’. Ir jautGjumi par konvenciju. Nu talak varétu biit
Jjautajumi par mediju brivibu, par to, ko var atspogulot, nevar atspogulot, par tieslietu sistémas
neatkaribu, sakartosanu. Ta ka nav jau ta, ka Latvija ir vieniga, kas Sim iet cauri, un ir valstis, kas
veiksmigak ir varéjusas ta ka noturet So demokratijas noturibu, pandakt un atspékot, un valstis, kas
ir pilnigi skaidri aizgajusas Saja virziend, kas ir Ungarija, Slovakija. Ta ka tas ir tas, par ko mums

ta saruna péc butibas Sobrid ir. Kas ir drosi vien uzteicami. [..] .

[Nellija Locmele]: Tikai gribu teikt, ka ta nav Orbana liste, ta ir Kremla liste, kurai te visa Eiropa



iet cauri.
— fragmenta no 44:13 Iidz 45:04 mindtei;

[Nellija LoCmele]: Ne, es esmu personigi loti jau preventivi nobazijusies par 15. Saeimas
velesanam. 15. Saeimas vélésanu td izvele, tas spektrs, tas ari, ko tu iezimé, jau nu tas ir ieskicéjusi
diezgan riskantu, un es vélreiz atgriezos pie tas krizes laika, tas kremlinu koalicijas, jo, kas tur
aizkulises veidojas, es domdju, ka ir tas risks. Skatoties uz to, kada ir kopéja situdcija Eiropd. Es
nevelos, lai Latvija klitu par to vajo posmu, kura Seit mes péc nakosajam velesanam nevaram
izveidot skaidri eiropeiski tiesisku, demokratisku, jédzigu valdibu. Ja kur mums ir kaut kada Slura

tdada, ja populisti, kremlini un sakarigu balsu mazakums, es par to nobaZzijusies, ja.

2) par Raidijuma dalibnieku viedokliem un izteikumiem sabiedribas uzskatu un viedoklu brivibas
jautajuma;
Vienigas epizodes Raidijuma, kuras ombuds saskata saistibu ar sabiedribas uzskatu un viedoklu

brivibas tematiku, tiek sniegtas zemak:
— fragmenta no 12:0111dz 13:23 mindtei;

[Sanda Liepinal: Ir tads postpatiesibas laikmets, par ko jiis Sobrid runajat un kas, kas ietekmé
kadas diskusijas, kadi spéki ietekmé to, kas cirkulé socialos tiklos? Seit art biitiski més ka valsts
noteikti varetu darit vairak daZadas institiucijas un St digitalo pakalpojumu likumdosanas akti
Eiropas Savieniba. Stradat, lai socialie tikli neizplata skaidri meligus apgalvojumus, dipfeikus
un cita veida [..] Viedoklus drikst, naida runas ne. [..] Nu, vakardien, tiekoties ar Eiropas komisijas
viceprezidenti, [..], §is ir jautajums, kas ir fokusa no Eiropas skatupunkta - gan Rumanija,
Moldova sobrid. Un pilnigi skaidrs, ka més nebiisim, nebisim imuni. Ta ka Sie ari biitu tadi
Jjautdjumi, kur més ceram, ka atbilstoSas Saeimas komisijas - un tas varéetu biit divas vai tris -
pieverstu uzmanibu tam, ka Latvija izmanto iespéjas zinot par socialo tiklu nu, tadu neatbilstoSu
rictbu, nereagéSanu uzg Siem daZadiem signaliem, kur faktiski jebkuri zinojumi no Latvijas biis
mazskaitligi, lai uz viniem reagétu ar komisijas Eiropa riciba esosajiem rikiem. Ir japiever§

pastiprinata uzmaniba, un Seit mums ir jastrada tas demokratijas noturibas.
— fragmenta no 13:25 Iidz 14:30 miniitei;

[Aidis Tomsons]: Bet te nu mes pasi gribam izmantot, nu, més, partijas jau to aktivi izmanto. Vinas
grib, vinam tie socialie tikli izdevigi, tad jau nevarétu nekad Sito izdarit, kas notiek tagad, ja tu
neizmantotu socialos tiklus, tas nav iespéjams.

[Sanda Liepina]: Bet, janem véra, ka politiskas reklamas tilit pat bis socialajos tiklos |..].
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[Romans Melniks]: Bet viedokli var biit, vins var izmantot Sos tiklus, lai paustu savu viedokli. Un

tu vinam neko nevari izdarit?

[Aidis Tomsons]: Es Saja zina esmu absoliits pesimists, piedodiet, es nu, es neticu, ka tur var
noregulet ta, ka mums pazudis, TikTok’a viss biis OK un Feisbuka viss biis kartiba, un Tviteris

stradas tikai Eiropas likumos. Es vienkarsi tam neticu.

[Nellija Lo¢mele]: Es ari tam neticu. Man liekas, ka tas, kas mums ir jadara, mums ir jarund par
to un jasaka cilvékiem, japieklauvé viniem, ka faktiski tu pats esi atbildigs, jo katru reizi, kad tu

panem to telefonu, pret tevi notiek uzbrukums. Tev jabiit gatavam.
[Aidis Tomsons] Bet nu realitate ir tada kada ir. Nu més esam tadi, kadi esam, nu ..
[Nellija Lo¢mele] Né, mes visu laiku mainamies...

3) par lesniedz€ja sniegto vert€§jumu, ka Raidijuma dalibnieki ir identific€jami ka liberali kreiso

uzskatu paudéji.

Ombuds nekonstatgja Raidifjuma viesu teiktaja tadus izteikumus, kas lautu kadu no viniem
viennozimigi un ar pilnu parliecibu identificét ka liberali kreisu uzskatu paudeju. Nemot véra
Raidijuma dalibnieku lidzSingjos publiskos izteikumus, ombuds pielauj, ka vismaz daZus no
viniem varétu uzskatit par liberali domajo$am personibam, ja ar /iberalismu §1 varda visplaSakaja
nozimé tiek saprasta parlieciba par cilvéku individualo brivibu prioritati un vienlidzigu iesp&ju
visiem akcentéSanu. Tomér no ta vél nevar pamatoti secinat, ka §1s parliecibas norada uz atrasanos
politiska spektra kreisaja flanga. Ir janem vera, ka /liberali uzskati ne vienmér ir ekvivalenti
kreisiem uzskatiem, jo liberalu un kreisu pasaules uzskatu apjomi atrodas nevis identitates vai
ieklauSanas attiecibas, bet gan vienigi dal&jas parklasanas attiecibas. Tas nozimé&, ka var bt
jautajumi, kuros abu ideologisko poziciju premisas ir saskanigas, bet ir jautajumi, kuros Sie uzskati
atrodas kontraras (pret€jas) vai pat kontradiktoriskas (savstarp€ji izslédzosas) attiecibas, jo tie
izsaka spriedzes pilnas attiecibas starp abu ideologiju pamata esos$ajiem brivibas un solidaritates
principiem, kuri ir savstarp&ji ierobeZojo$i. Piem&ram, viena izplatita abu poziciju pretruna
atklajas atskiribas starp liberalo vienlidzigu iespéju ideju un socialistisko faktiskas vienlidzibas
prasibu. Tas nozimg, ka liberalisms ne vienmer ir kreiss, ta var but ar1 izteikti /abéja pozicija ka,
piemé&ram, libertarisms, savukart kreisums ne vienmer ir liberals, tas var biit ar1 izteikti totalitars
ka, pieméram, komunisma idejas. Turklat ir janem véra ari tas apstaklis, ka nereti publiskaja
retorika predikats “kreiss” tiek lietots nevis, lai identificétu vai klasificétu kadus politiskos

uzskatus, bet gan, lai diskrimin€tu un stigmatiz€tu tos, ka kaut ko sociali nepienemamu.
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Izvertgjot konstatéto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

secina:
[4] Par Raidijuma Zanru un dalibnieku izveli.

Lai arT katru darba dienu LR 1 izskanos$ajiem raidijumu cikla “Krustpunkta” raidijumiem ir vienots
nosaukums, tomér to zurnalistiskie Zanri un realizacijas formas ir atSkirigas dazadas nedg€las
dienas: pirmdienas un ceturtdienas raidijumi ir ieceréti ka stundu gara intervija ar vienu uzaicinato
viesi, bet otrdienas un treSdienas — ka diskusija starp vairakiem uzaicinatajiem viesiem galvenokart
par kadu vienu sabiedriba aktualu jautajumu vai jautdjumu loku. Visu raidijumu paveidus
vienojosa, protams, ir sabiedriba populara $1 raidijuma sastavdala — rubrika “Brivais mikrofons”,
kuras laika ikviens Latvijas iedzivotdjs var izteikt savu viedokli, paust uzskatus vai uzdot

6

Jautajumus®, un kur§ nodrosina viedoklu daudzveidibu, ka uz to sava atbildes v&stule ombudam

norada programmas LR1 direktore.

Raidijumos piektdienas uz sarunu tiek aicinati kolégi — citu plassazinas lidzeklu vai citu LSM
programmu zurnalisti — un kads parstavis no akadémiskas vai nevalstisko organizaciju vides.
Vairaku viesu aicinaSana lauj pienemt, ka arT piektdienu raidfjumi ir ieceréti diskusiju Zanra
(Iidzigi ka otrdienas un treSdienas), tomer ombudam, iepazistoties ar vairakiem desmitiem §1 gada
piektdienas izskan&jusajiem raidijumiem, ir jasecina, ka to Zanrs tomér ir principiali atSkirigs.
Tapéc pilnigi pamatoti var rasties maldigs priekSstats par saturu, kas tiek sagaidits no konkréta

raidijuma, un klausitajs to ierasti uztver ka ekspertu diskusiju.

Diskusiju Zanra pamata ir iecere viena raidijuma konfrontét atskirigus viedoklus lielakoties viena
konkréta jautajuma, lai puSu savstarpgja strida noskaidrotu un izveérte€tu katra diskutanta
argumentus, lai atklatu atSkirigo redz&jumu spécigas (pamatotas) un vajas (nepamatotas) puses.
Sadas diskusijas var noritét konstruktiva gaisotng, kad strida gaita, pusém atklajot savu viedoklu
trikumus un nepilnibas, ka arT dzirdot pret&jas puses argumentus, rodas iespgja pilnveidot, uzlabot
savu viedokli, tadgjadi iegustot plasaku vai dzilaku izpratni par diskutablo jautajumu. Lielakais
teguvums no diskusijas §ada gadijuma ir tas dalibniekiem sniegta iesp€ja kritiski parbaudit savu
redz&jumu un ta pamata esoSos pienémumus atklata konfrontacija ar atskirigiem, pat pret€jiem
viedokliem. Tomer galvenokart praksé diskusijas izversas destruktiva konfrontacija, kad, aizstavot
savu poziciju, tas stiprinaSanas un aizsardzibas noliikos pozicija tiek radikalizéta, maksimali
attalinot to no pretéjas puses redz&uma, un nepielaujot kritiskus iebildumus pret to. Sadas

diskusijas agri vai v€lu paraug debat€s, kuras strida “smaguma centrs” no savas pozicijas

Skat. Izmantojot ttmekla vietnes saiti: https://latvijasradio.lsm.Iv/Iv/Ir1/raidijumi/brivais-mikrofons/.
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aizstavéSanas tiek parnests uz pret€jas pozicijas apkarosanu, kas nereti kulmingjas pretgjas
pozicijas paud€ja personibas noniecinasana un personisku apvainojumu izteikSana, ka tas ir

verojams, pieméram, politiku debatgs.

Piektdienas raidijumi “Krustpunkta” ombuda vert€juma nenoris diskusijas zanra, bet gan (apzinati
vai neapzinati) to forma ir saruna jeb dialogs (zurnalistika pienemtaja terminologija to vél varétu
saukt par komentaru raidijumu). Sarunas atSkiriba no strida, un dialoga atskiriba no diskusijas ir
taja, ka saruna ir pusu sadarbibas (kooperacijas), bet strids — cinas (konfrontacijas) izpausme.
Sarunas noteicoSais uzdevums ir saprasties (sadarboties) ar sarunas partneri, lai kopigi nonaktu pie
kopgja rezultata. Ja strids pieprasa ikreiz&jo oponentu parliecinat par savu taisnibu, tad sarunas
regulativais mérkis ir vienpratibas sasniegS8ana — vai nu kompromisa vai jauna redz&juma forma.
Ja strids pieprasa noslégties pret nepienemamu viedokli, pretstaveét tam un argumentu cina uzvaréet
to, tad saruna pieprasa atvertibu atskirigajiem viedokliem, uzklausit tos, iedzilinaties tajos, atzistot

otras puses tiesibas paust atskirigus uzskatus.

Saruna dialoga forma ir sarezgitakais komunikacijas Zanrs, jo dialogs ir iesp&jams tikai tad, ja
sarunas partneri ir Iidzvertigi jeb spg atzit otru pusi par sev Iidzvertigu. Sociali ierastas
subordinacijas attiecibas visbiezak nepielauj dialogu, bet vienigi runasanu “no augsas uz leju” un
pretimrunasanu “no lejas uz augsu”. Lai veidotos dialogs, sarunas partneriem ir jaatzist vienam
otra principialais lidzvertigums ka vienadas tiesibas un pienakumi konkrétas sarunas konteksta.
Komunikacijas partneru ikreiz€jais socialais, intelektualais, emocionalais, fiziskais un cita veida
nelidzvertigums padara dialogu par griiti realiz€jamo komunikacijas formu, tapéc komunikacijas

partneri biezak “runa” viens ar otru, nevis “sarunajas”.

Vienkarsakais veids, ka So nelidzvértiguma Skersli parvarét, ir sarunaties tikai ar sev lidzigiem —
tiem, kas doma tapat ka mes, un tamdel ir mums lidzvertigi. Tomeér $aja gadijuma ir janem vera,
ka butiski var samazinaties sarunas produktivitate. Ja sarunajas tikai ar [1dzigi domajosiem, kuriem
ir vienadas parliecibas, nereti ziid iesp&ja iegiit jaunas zinaSanas, paskatities uz ierasto no
neierastas puses, nonakt pie jauniem atklajumiem, t.sk. ari paSiem par saviem uzskatiem.
Vienigais, ko $ada gadijuma tiek iegiits, ir tas emocionalais komforts (drosibas sajiita), kuru sniedz

atklasme, ka savas domas neesam vientuli, ka ir vél kads, kas doma lidzigi.

Piektdienu raidijumos “Krustpunkta” ka komentaru Zzanra izpausmé sarunas dalibnieku
lidzvértigumu nodroSina to kolegialas attiecibas, tas, ka uz sarunu tiek aicinati citu mediju
zurnalisti, kuru starpa pastav lielaka vai mazaka profesionala solidaritate. Noklausoties vairakus

desmitus raidijjumu, ir jasecina, ka galvenokart dalibnieku vidii valda komplementara saskana,
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savstarpgji stridi Sajos raidijumos ir izn€mums, nevis regulara paradiba, biezak raidijuma viesi
komentg un papildina otra redz&jumu, neskatoties uz to, ka plassazinas Iidzekli, kurus zurnalisti
parstav, var bat arT ar at$kirigu ideologisku jeb veértibu ievirzi. Sis solidaritates pamata ir tas
apstaklis, ka t€mas tiek skatitas no profesionala — zurnalistikas skatu punkta, kas vieno visus

sarunas dalibniekus.

Lai pilniba izprastu piektdienas raidijumu specifisko Zanru, ir janem véra ari tas, ka atSkiriba no
diskusiju raidijumiem otrdienas un treSdienas, piektdienas netiek iztirzata tikai kada viena t€ma,
bet gan tiek kolegiali izrunatas (koment&tas) vairakas konkrétas ned€las aktualitates. Raidijums ir
ka sava veida kopsavilkums nedglas laika notikuSajam, kura notikumi nevis tiek antitetiski
(viedoklu pretstatijumos balstiti) analizeti, konfrontgjot atskirigus notikusa vert€jumus, bet gan
“parrunati” — papildinot viena raidijuma dalibnieka redz€umu ar citu raidijuma dalibnieku
komentariem. Raidifjuma viesiem ta ir iesp&ja drosa vidé paust savu subjektivo, nereti —
emocionalo attieksmi pret ned€las laika notikuso, sniegt subjektivu komentaru biitiskam noris€m
valsti un pasaulé. Nemot véra darba nedé€las noslégumu, dazado t€mu iztirzajumi nereti iegiist ar
relaks€tu parspriedumu formu, kas raksturo tadu valodspéli ka “draudziga paplapasana”. Protams,
tas var radit jautajumu par piektdienas raidijuma mérki un produktivitati, jo galvenais ieguvums
no $adas raidijuma formas ir to dalibnieku emocionalais komforts, kuru vienlaicigi ieglst ar1 ta

raidijuma auditorijas dala, kuras domas saskan ar raidijuma viesu sniegtajiem vertgjumiem.

Diskusiju raidijumos viedoklu daudzveidibas nodroSinasana ir svariga prasiba, lai diskusija vispar
raisitos, un lai auditorija varétu novertét diskutantu atskirigus uzskatus, un ta rezultata — nonakt
pie saviem secingjumiem un [€émumiem. Ombuds ir parliecinats, ka ar1 dialogisku sarunu
raidijumos (Iidzigi ka diskusiju un debasu raidijumos) atskirigu viedoklu pausana pilniba ieklaujas
zanra specifika ar nosacijumu, ka atskirigo viedoklu paudgji (atSkiriba no destruktivas diskusijas
situacijas) ir sp&jigi konstruktivi sarunaties par savu viedoklu atSkiribam, un nevis cinities
(stridéties) pret sev nepienemamiem uzskatiem. TieSi atSkirigu viedoklu klatbiitne saruna var
bitiski veicinat tas produktivitati, tacu vienlaicigi rada arT destruktivitates riskus, kuru dél sarunas

nereti parveérsas stridos.
[S] Par ombuda vértejumu Raidijuma saturam.

1) par Raidijuma dalibnieku izteikumiem par Konvencijas par vardarbibas pret sievietém

un vardarbibas gimen€ novérsanu un apkarosanu pretiniekiem;

Jautajuma par Eiropas Padomes Konvenciju par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimeng

novérSanu un apkaroSanu Latvijas sabiedriba ir vérojama krasa viedoklu polarizacija, daloties $is
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konvencijas aizstavjos un pretiniekos, kuru starpa pédgjo divu ménesu laika noris asa publiska
diskusija. Tomér janem véra, ka Sai diskusijai ir vairaki savstarpgji saistiti un tomér — atskirigi
aspekti, no kuriem viens ir par konvencijas teksta, zemteksta un konteksta lasamo un
interpret€jamo, bet pilnigi cits aspekts attiecas uz Latvijas politiku centieniem izmantot So
konvenciju savu politisko intereSu realizacijai, kas no jauna aktualiz&€ja So dokumentu sakot ar
2025. gada 25. septembra Latvijas Republikas 14. Saeimas balsojumu Par priekslikuma izstaties
no Eiropas Padomes Konvencijas par vardarbibas pret sievietem un vardarbibas gimené

noversanu un apkarosanu nodosanu komisijam.

Precizu un visai sabiedribai nozimigu vert§jumu $ai diskusijai 2025. gada 13. novembra intervija
LSM televizijas programmas “LTV 1” raidfjuma “Rita Panorama™’ sniedza Valsts prezidents
Edgars Rinkevi€s, kur§ jautajuma par sabiedribas saSkeltibu un neiecietibu pret citu uzskatu
paud€jiem noradija uz katra Latvijas iedzivotaja, t.sk. arT politiku atbildibu, sakot, ka Daudzas
lietas pirms 20 gadiem Skita vispar neiespéjamas. Viens otrs politikis par saviem izteikumiem biitu
jau sen izbalsots vai devies kaut kdados citos darba laukos — sobrid td ir norma. Tatad, kaut kas,
tomer, laikam ir mainijies miisu visu uztveré par pielaujamam normam, un diemzél, manuprat, tas
ka mums Sobrid ir pieejamas tehnologijas, més skatamies telefona vai planseté, rakstam
komentarus, neredzam to cilveku, kuram més atbildam, kuru més aizskaram, mums liekas, ka tas
ir kaut ka bezpersoniski. Kad més Seit sézam studija, nu diez vai (lai gan ir bijusas politiskas
diskusijas karstas) pateiksim daudzas lietas, daudzas rupjibas, ko, cilvéeki, kas to dara, viens otram
velta, tos aizskaroSos vardus. Politiku atbildiba gan ir viena cita, [..], atceréties, ka tai bridi, kad
tu parkap tas robezas, tu dod it ka signalu, ka to drikst. Tas, ka mums diemzél viena otra karsta
diskusija par to pasu [..] konvenciju, manuprat, izgaja no ramjiem, pie tam, es uzreiz varu teikt —
tas nav ta vienkarsi lidzsvaram — no abam pusém, nu nedrikst visus oponentus saukt par Kremla
agentiem vai Kremla apstulbotajiem, ja tev ir vienkarsi varbiit cits viedoklis. Un viss tas kreisais
marksisms un valsts nodeviba, ko savukart velta tai otrai nometnei, nu st nav laba diskusija. Un
es ceru, es loti gribu cerét, ka, varbiit, tas, kas notika ap so konvenciju, liks mazlietin apstaties art
miisu politikiem, miisu ari viedoklu lideriem daudziem, jo ari tur skanéja lietas, kas, manuprat,
vismaz mand izpratné nav pienemamas, un mes tomeér atgriezisimies pie mazliet racionalakas,

cienpilnas diskusijas.

Atbalstot 14. Saeimas opozicijas priekslikumu izstaties no Eiropas Padomes Konvencijas par

vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimené novér$anu un apkaroSanu, valdosaja koalicija

7 Skat. izmantojot timekla vietnes saiti: https://replay.lsm.lv/lv/skaties/ieraksts/ltv/366321/intervija-ar-valsts-
prezidentu-edgaru-rinkevicu.
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ietilpstosa Saeimas frakcija “Zalo un Zemnieku savieniba”, kop$ konvencijas ratifikacijas
2023. gada 30. novembrT aprimuso diskusiju, kas polariz€ un kel Latvijas sabiedribu, atjaunoja
sabiedribas dienas kartiba. Tapéc Raidijuma vieses Nellijas Lo¢meles kritiskie vért€jumi un epiteti
“kremlini”, “Kremla dirigétaji”, “sarkana Kremla alternativa koalicija” tika attiecinati tieSi uz tiem
Saeimas deputatiem, kuri 18ma par konvencijas denonsé€Sanu, nevis uz to sabiedribas dalu, kura
kaut kadu iemeslu dé] saskata bistamibu §is konvencijas teksta, zemteksta vai konteksta.
Nellijas Lo¢meles veikta Saeimas balsojuma sasaiste ar Krievijas ietekmi, acimredzot, balstas
apsveérumos, ka Krievijai neparprotami ir izdeviga Latvijas sabiedribas saSkeltiba un iek3$gjas
nesaskanas valsti. Balsojums par Eiropas Padomes Konvencijas par vardarbibas pret sievietém un
vardarbibas gimené novérSanu un apkaroSanu denonsé$anu $adu saskeltibu tikai veicina un
provocé. Tas, protams, vél nenozimé, ka visi 52 deputati, kas izteica vélmi denonsét konvenciju,
vai kads no tiem, biitu atklats vai slépts Krievijas intereSu aizstavis. Tikpat labi ir iesp&jama
situacija, ka, rikojoties savas intereses, vienlaicigi piepildijumu giist arT ar tam nesaistitas Krievijas
(geopolitiskas) intereses. Jebkura gadijuma konvencijas témas aplilkojuma kritikas galvenais
subjekts bija tiesi Latvijas politiki, kuru ricibu cits Raidijuma viesis — Romans Melniks — precizi

apziméja ka “putu kulSanu”.

Diskusijas laika valodspéles “apsaukasanas” lietojums ka aizskaroSu, pazemojoSu, rupju vardu
1zteikSana ar noliiku aizskart, aizvainot vai noniecinat pretgjas puses personibu vai tas socialo lomu
(Saeimas deputats, Latvijas politikis) ir diskutabls gaumes un socialo normu jautajums, jo, no
vienas puses, tas norada uz emocionalu attieksmi pret oponentiem, bet, no otras puses, §1
valodspéle ir emocionalas vardarbibas forma, kas saasina diskusijas un izsauc lidzigas reakcijas
no otras puses. Zurnalistu profesionalais uzdevums biitu atklat faktus, kas lauj $os apzim&jumus
lietot nevis ka attieksmes izpausmes, bet ka tadas aprakstoSas izteiksmes, kas lauj to denotatus

precizi identificet un klasificéet.
2) Par varda brivibas tému Raidijuma.

Ombuda verte§juma Raidijuma viesu teiktais attieciba uz nepiecieSamajiem uzlabojumiem
socialajos tiklos valdoSajai agresivajai retorikai ir ticis parprasts, jo Raidijuma netika kalti plani
tam, ka Eiropa vai Latvija vajadz&tu ierobeZot demokratiskas tiesibas, t.sk. tiesibas uz varda un
izteiksmes brivibu. Sarunas centra bija jautajums par to, vai vispar institucionali ir iesp&ams
ierobezot vai mazinat dezinformacijas, melu, viltus zinu izplatiSanu socialajos tiklos, ka ari
jautajums par naida runas un naidigas izrunaSanas nepielausanu publiskaja retorika. Raidijuma
viesu secinajumi drizak bija rezign&josi — iespé&ja tikai ar normativu regul€jumu palidzibu panakt

izmainas cilvéku (ar1 politiku) lietotaja retorika socialajos tiklos tika verteta ka mazticama. Uz
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Siem apsveérumiem lidziga veida ieprieks cit€taja intervija noradija ar1 Valsts prezidents.

Janem veéra, ka emocionala vardarbiba tieSsaistes socialajos tiklos rezult€jas no ta, ka varas
attiecibas un no tam izrietosa vardarbiba dala sabiedribas tiek toleréta ka visparpienemta sociala

riciba un cilvéku savstarpgjo attiecibu universals veids.

Varda un izteiksmes briviba, [idzigi ka jebkuras citas demokratiskas pamattiesibas, nav absoliitas,
tas ierobezo ar pieskirtajam tiesibam saistitais pienakums, izmantot savas tiesibas atbildigi. Spilgti
epiteti, protams, lauj labak izpaust savas emocijas un attieksmi, tomer to lietojumam zurnalistiskos
tekstos ir jabiit pamatotam un attaisnotam. Pamatojums attiecas uz epitetu lietoSanas iemesliem —

kas lauj ta teikt. Savukart attaisnojums — uz epitetu lietoSanas noliikiem — kas liek ta teikt.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas [idzeklu ombuds Edmunds Apsalons

vers§ uzmanibu:

[6] Sabiedrisko mediju ombuds atzinumus sniedz normativo aktu defin€tajas kompetences robezas
un izmantojot LSM Redakcionalas vadlinijas un LSM Ricibas un &tikas kodeksu normas, kas
attiecas uz profesionalo &tiku un tas iev€roSanu redakcionalajos 1€mumos un profesionalajas
procediiras, kas veiktas sabiedrisko mediju satura veidoSanas procesa. Nedz normativie akti, nedz
LSM Redakcionalas vadlinijas un LSM Ricibas un &tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt

Iesnieguma minéto apstaklu juridisko izvertgjumu.

Izvertejot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[7] Ombuds neatzist Raidijuma un ta veidoSanas un publiskoSanas fakta LSM Redakcionalajas
vadlinijas noteikto LSM darbibas profesionalo principu Objektivitate, Viedoklu daudzveidiba un

IzvairiSanas no stereotipizacijas parkapumus.

Piektdienas izskanoSo raidijumu “Krustpunkta” specifiskais Zanrs — komentaru apkoposana ka
kolegiala saruna un komplementara (Seit — papildinoSa) domapmaina, neparedz detalizétu
notikumu analizi un atSkirigu veért€§jumu konfrontaciju, bet gan sarunas dalibnieku subjektivo
viedoklu un attieksmes pausanu par nedélas laika notikuso. Viedoklis ka interpret&joss un vertgjoss
spriedums vienmér ir subjektivs, tapec nevar vertet viedokla empirisko patiesumu vai aplamumu,
ka tas ir aprakstoSu izteitkumu gadijuma, bet gan viedokli tiek vértéti to komunikativas
saprotamibas un normativa pareizuma aspekta, kas nodroSina viedoklu intersubjektivitati — ka

iesp€ju saprast un piekrist izteiktajam vertejumam.
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Ta ka Raidijums nebija iecerets ka vienas konkrétas t€mas detalizEts iztirzajums, bet svarigako
nedélas notikumu komentgjoss apskats, ta dalibnieku izv€les pamata nav apsvérumi par atskirigu
viedoklu reprezentaciju Raidijuma. Viedoklu sakritiba vai pret€jiba $aja gadijuma ir nejauss
rezultats, kuru visvairak ietekmé viesu 11dzSingjas savstarpg&jas attiecibas un piederiba vienojosam

profesionalajam aprindam.

Vienlaicigi ir jaatzist, ka jautajums par atSkirigu viedoklu lidzsvarotu reprezentaciju LSM satura,
par viedok]u daudzveidibu raidijumu ciklos un LSM programmas kopuma pieprasa izverstu izpéti,
lai viedoklu vides pluralisma vért§jums LSM satura nebalstitos vienigi nekritiskos pien€mumos,

induktivos visparinajumos vai atseviskos pieméros, bet gan ta pamata butu datos balstita analize.

Ombuds neatzist stereotipisku un aizspriedumainu attieksmi Raidijuma pret to sabiedribas dalu,
kura ap$auba Eiropas Padomes Konvencijas par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimeng
novérsanu un apkarosanu lietderigumu Latvija, jo kritiskie Raidijuma viesu vert€§jumi Raidijuma
izskangja attieciba pret politikiem, kuri So tému, iesp&jams, izmanto sava politiska kapitala
vairo$anai vai kadu savtigu intereSu realiz€Sanai. Viena raidijuma dalibnieka lietotos apzZim&umus
deputatiem, kas vélas denonsét So konvenciju, ombuda ve&rtejuma nevar uzskatit par naida runu.
Naida runas identifikacijai bitiska pazime ir aicindjumi uz sociali nepienemamu, prettiesisku

ricibu, kuri Raidjjuma nav konstatgjami.

Janem veéra, LSM redakcionalie standarti neprasa absoliitu neitralitati katra jautajuma, 1pasi, ja tas
ir pretruna ar demokratijas pamatprincipiem. Sados gadijumos sabiedriskais medijs skaidri un
neparprotami poziciongjas demokratisko, cilveéktiesibu un visparpienemto humano veértibu pusg,
ka to nosaka SEPLPL definétais sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu stratégiskais merkis
— stiprinat Latvijas demokratisko iekartu, varda brivibu un Latvijas iedzivotaju sajitu, ka vini ir
piederigi Latvijai, kopt latviesu valodu un nacionalo kultiru saskana ar Satversmi, so likumu un
citiem likumiem. un darbibas pamatprincipi —, un sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu

darbibas pamatprincipi.

[8] Ombuds neatzist Raidijuma un ta veidoSanas un publiskosanas fakta LSM redakcionalo veértibu

Varda briviba un Atbildigums parkapumus.

Raidijuma viesu un Raidijuma vaditaja pardomas par socialajos tiklos arvien biezak sastopamo
dezinformacijas, melu, viltus zinu, ka arT personu un to grupu cienu aizskaroSu saturu nav
uzskatamas par centieniem ierobezot varda brivibu, kas ir demokratiskas sabiedribas pastavésanas
priekSnosacijums, un tas nav uzskatamas par paklauSanos ietekmei, kas var€tu ierobezot brivu

informacijas apmainu vai traucét atklatas debates par jebkuru sabiedribai nozimigu jautajumu.
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Vienlaikus jaatzime, ka sarunam, diskusijam un debatém ir jabiit cienpilnam, atzistot savus

ikreiz€jos oponentus ka tiesibas un pienakumos sev lidzvertigus individus.

[9] Secigi ombuds neatzist LSM Redakcionalo vadliniju 1.2. punkta noteiktas LSM misijas —
stradat sabiedribas interes€s, veicinat viedoklu daudzveidibu, rosinat sabiedriski nozimigas
diskusijas, lai palidzetu cilvékiem veidot savus uzskatus un pienemt 1l€mumus — parkapumus

Raidijuma, ka art ta veidosanas un publiskoSanas fakta.

Vertejumu tam, vai LSM satura pienaciga méra un apjoma tiek reprezenteti atSkirigi viedokli katra
sabiedribai nozimigaja jautajuma, nevar sniegt vienas atseviskas satura vienibas (siZeta, raidijuma,
raksta) analize un pat ne viena raidijumu cikla izvertgjums, jo katrai satura vienibai ir sava
specifiska realizacijas forma, redakcionalie mérki un zurnalistiskie uzdevumi, kas nosaka arf to,
vai un kadi viedokli tiek atspoguloti taja jautajuma, kam konkreta satura vieniba ir veltita. Dazadu,
atSkirigu viedoklu klatbiitne LSM satura ir viena no biutiskakajam sabiedriskaja pasiitijuma
defintajam prasibam, tapéc, nemot vera §1 jautajuma sabiedrisko aktualitati, plana izpildes
noveérte§juma priekSplana ir janonak kritiskam izveért§jumam par plasa viedoklu spektra

parstaveésanu LSM satura un verificgjamai atbildei, kas to skaidro vai pamato.

Izvertgjot atzito, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

iesaka:

[10] LSM radio programmas LR 1 redakcionalajai vadibai un raidijuma “Krustpunkta” veidotajiem
kritiski izvertét gan piektdienas raidijumu formatu un to Zanra precizitati, gan raidijjumu viesu
izveles principus un rotacijas kartibu, lai auditorijai nerastos Saubas par o raidijumu objektivitati,
produktivitati un uzaicinato viesu pamatotibu, lai skaidrak biitu saskatami auditorijas ieguvumi ne
tikai emocionala komforta joma, bet ar1 izzinoSaja — izpratni un atklajumus veicinoSaja aspekta.
Kiritiskai refleksijai par to, vai saturd tiek reprezenteti atSkirigi viedokli sabiedribai nozimigos

jautajumos, ir jabut LSM satura vienibu izvert€juma svarigam aspektam.

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR

LAIKA ZIMOGU
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