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Par Latvijas Televizijas raidijumu “4. studija” un Zurnalistes Janas V1tolinas ricibu

2025. gada 25. septembrT Latvijas sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Edmunds
Apsalons (turpmak teksta arT — ombuds) sanéma [..] (turpmak — Iesniedzgjs) iesniegumu — sizdziba
par zurnalisti Janu Vitolinu, LTV raidijumu 4.studija (tarpmak — Iesniegums), kura noradits, ka
sabiedriskie elektroniskie plassazinas lidzekli, galvenie redaktori un visi iesaistitie zurnalisti ir [oti
parkapusi sabiedrisko mediju redakcionalds vadlinijas, Latvijas Televizijas Ricibas un étikas
kodeksu, Latvijas Radio Ricibas un étikas kodeksu, nav ievérojusi visparpienemtas uzvedibas
normas, nav ievérojusi elementaras pieklajibas, étikas normas, ir parkapusi juridiskdas personas

un fiziskdas personas privatas robezas |..].

2025. gada 7. oktobrT ombuds sané€ma lesnieguma papildinajumu, kura noradits uz programmas
“Latvijas Televizija 1”7 (turpmak — LTV1) ietvaros parraiditu raidjjumu, tacu nav minéts
parraidiSanas konkréts datums vai siZzeta nosaukums. Apskatot Iesnieguma papildinajuma ietverto
saiti, ombuds secinaja, ka uzmaniba tiek veérsta uz VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” (turpmak
— LSM) televizijas programma LTV1 parraidito 2025. gada 2. oktobra raidijumu “4.studija”, uz

kuru tiek attiecinata Iesnieguma ietverta pretenzija.

Iesniedzg€js ludz ombudu izvertet sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu programmu un
ieprieks smiegto pakalpojumu atbilstibu Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu un to
parvaldibas likuma 8. panta 1. dald minétajiem dokumentiem sekojosiem sabiedriskajiem
elektroniskajiem plassazinas lidzeklu darbiba, ievaktajas un gatavotajas iespejamajas

publikdcijas un parraiditajos, interneta timeklvietnés ievietotajos sizZetos par |[..] [turpmak —



Aizskarta persona] un vinas gimeni [..], ka ari aicina ombudu versties Latvijas Republikas Saeima,

rosinot Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu visas padomes atcelSanu, jo [..] padomes

locekla darbiba vai bezdarbiba apdraud sabiedriska medija redakcionalo neatkaribu.

Lai izvertétu Iesnieguma liigto, ombuds no 2025. gada 25. septembra lidz 14. oktobrim:
— lepazinas ar Iesnieguma un ta papildinajuma saturu;

— nemot vera, ka Iesnieguma papildinajuma noradita ttimekla vietnes saite nenorada uz konkrétu
sizetu, ombuds iepazinas ar to televizijas programmas LTV1 2025. gada 2. oktobra raidijuma
“4.studija” sizetu (turpmak — SiZets), kur§ saturiski atbilst lesnieguma un ta papildinajuma
sniegtajai informacijai;

Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:

https://replay.lsm.lv/lv/skaties/ieraksts/1tv/363843/4-studija-nedrosas-davanas-un-ka-godat-balozus.

— iepazinas ar LSM galvenas redaktores Anitas Braunas atbildes véstuli Iesniedz&jam un tai
pievienoto raidijjuma “4.studija” veidotaju SIA “Finger Film Production” atbildes veéstuli LSM

(turpmak — Atbildes véstule).

Izvertgjot lesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:
[1] Par Iesnieguma un ta papildinajuma konstateto.

Iesniegums ir adreséts kopskaita 16 adresatiem — valsts institiicijam, nevalstiskajam organizacijam
un to amatpersonam, VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs”. Siidziba ir iesniegta par Zurnalisti
Janu Vitolinu, raidijjumu “4.studija”, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu padomi,
Nacionalo elektronisko plassazinas Iidzeklu padomi, Korupcijas novérSanas un apkaroSanas
biroju, Latvijas Republikas Prokurattiiras Generalprokurattiru un So iestazu vaditajiem, ka arT par
SIA “All Media Latvia” televizijas programmu “TV3” un tas galveno redaktoru, SIA “TV Net
GRUPA” zinu portalu “Apollo.lv” un ta galveno redaktori, VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs”
un Valsts policijas amatpersonam. lesnieguma tiek noradits uz [..], iespéjams, nodaritajiem
noziedzigajiem nodarijumiem, kas juridiski kvalificéjas pec Kriminallikuma 317.- 329.pantam,
157., 279..panta l.dalas, 231,.panta 2.dalas, ka ari par iespéjamajiem administrativajiem
parkapumiem, par kuriem administrativa atbildiba ir paredzéta Likumd par presi un citiem masu
informacijas lidzekliem, Fizisko personu datu apstrades likumd, Fizisko personu datu apstrades
likumu, Visparigo datu aizsardzibas reguld EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES REGULA

(ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
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apstradi un sadu datu brivu apriti [..], prese, masu informacijas lidzekli.

Iesniedzgjs apgalvo, ka Iesnieguma minétas juridiskas un fiziskas personas nav ieverojusas sadu

likumu un dokumentu normas:

likuma “Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem” — 4., 5., 6., 7. pantu — informg&jot, ka:
2025.gada 25.septembri LTV 4.studijas Zurnaliste Jana Vitolina patvarigi organizéta grupa
ieradas uz [..], Riga ap plkst.11:00 — 12:00 [..], Riga telpas un veica huliganiskas darbibas
organizetd grupa, jo vina ar savu lidzdaltbnieku trauceja sabiedrisko mieru, ka tas izpauzas vinu
pasu iespéjams ievaktajos zinu materidalos, kuri ari pierada LTV 4.studijas zurnalistes Janas
Vitolinas prettiesiskas darbibas. Minétajai zZurnalistei Janai Vitolinai nebija rakstiskas atlaujas
un saskanojuma ar |[..] [Aizskarta personal, [..], Riga dzivokla ipasnieku |[..], ka vina drikst
ierasties veikt savas darbibas 2025.gada 25.septembri [..], Riga. Ka ari minétajam nav visu

dzivojamas majas ipasnieku kopsapulces léemuma. Beg tam 2025.gada 25. septembri Zurnaliste

Laila Fedotova ar savu lidzdalibnieku likumda noteiktaja kartiba nebija ieguvusi atlauju veikt

filmeSanu, filmet |..], Riga, ka ari nebija likuma noteiktaja karfiba ieguvusi manu | Aizskartas

personas | piekriSanu intervijai ar vinu. [visi izc€lumi teksta originali, ombuds citétaja teksta ir

veicis atseviskus pareizrakstibas labojumus]

likuma “Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem” 25. pantu, Kriminallikumu,
Kriminalprocesa likumu, Administrativas atbildibas likumu, Latvijas Republikas Satversmi,

Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu konvenciju.

Iesniedz€js uzskata, ka nav ieverota ikvienas personas nevainiguma prezumpcija [kas] Joti
aizsarga manu un manas gimenes labo slavu, godu un cienu. Jo pilnigi nevienam nav tiesibu
mani un manu gimeni tamlidzigi apvainot jebkadu noziedzigu nodarijumu, administrativo
parkapumu izdarisand, kamér mana un manas gimenes vaina nav pieradita Kriminallikuma,

Kriminalprocesa likuma, Administrativas atbildibas likuma noteiktaja kartiba.

Iesniedz€js arT uzskaita konkrétus Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas Iidzeklu un to
parvaldibas likuma (turpmak — SEPLPL) tiesibu normu parkapumus: 2. pants; 3. panta tresa,
piekta, sesta, astota, desmita dala; 4. panta piekta dala; 7. panta vienpadsmita dala; 8. panta

pirma dala; 9. panta pirma, otra, tres$a dala; 11. panta otra dala, ceturtas dalas 3., 5. un 6. punkts.

[2] Par ombuda kompetenci.

Nemot véra SEPLPL 18. panta pirmaja dala noteikto ombuda kompetenci vértét LSM programmu

un pakalpojumu atbilsttbu SEPLPL 1. panta noteiktajam meérkim un 3. pantd noteiktajiem
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sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas pamatprincipiem, kas ir izvérsti LSM
Redakcionalajas vadlinijas un Ricibas un &tikas kodeksa, ombuds parrauga LSM satura un ta
veidoSanas apstaklu atbilstibu Sajos pasregul&joSajos dokumentos noteiktajam prasibam. Lai ar1
ombuda atzinums var tikt veidots tikai par LSM satura vienibu atbilstibu profesionalas &tikas
prasibam un $o prasibu ieveérosanu redakcionalajos 1€mumos un profesionalajas procediiras, kas
veiktas satura veidoSanas procesa, ombuds konstatg, ka ta kompetence ir sniegt atzinumu ar1 par
SiZeta satura, ka arT ta veidoSanas apstaklu atbilstibu LSM paSregulgjosajos dokumentos
noteiktajiem principiem un prasibam, jo, neskatoties uz to, ka Sizets ir argja satura veidotaja — SIA
,Finger Film Production” sagatavots, ombuds ir tiesigs vertet ta saturu un ta sagatavosanas procesa
veikto darbibu atbilstibu LSM Redakcionalajam vadlinijam un LSM Ricibas un &tikas kodeksam,
jo Redakcionalas vadlinijas ir saistoSas ne tikai LSM darbiniekiem, bet ari neatkarigajiem
producentiem, autoriem, individualajiem komersantiem un citiem, kas veido saturu publicéSanai
LSM. Turklat Ricibas un &tikas kodeksa 1. punkta otraja apaksSpunkta ir noteikts, ka Ricibas un
etikas kodekss ir saistoss visiem VSIA ,, Latvijas Sabiedriskais medijs”’ darbiniekiem neatkarigi no
vinu amata un nodarbindtibas veida — vaditdjiem, satura veidotajiem jebkurd platforma, tai skaita
personam, kuras piesaistitas satura veidoSanai arpus darba tiesiskajam attiecibam,

[..]. [izc€lums mans — E.A.]

Japiebilst, ka, ieklaujot SiZzetu LSM satura, tas kltist par LSM satura sastavdalu, par kura atbilstibu
LSM pasregulgjosajiem normativajiem dokumentiem ir atbildigi LSM redaktori. Tad€jadi ombuda
uzdevums ir izvertet ar1 to, vai LSM redakcionalie lemumi ieklaut Sizetu LSM satura ir balstijusies
vispusiga izvert§juma par SiZeta satura sagatavoSanas apstaklu atbilsttbu Redakcionalajas
vadlinijas un Ricibas un &tikas kodeksa noteiktajam prasibam, un secigi — SEPLPL 3. panta

noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu darbibas pamatprincipiem.
[3] Par SiZeta saturu.

Raidijumu cikls “4. studija” ir LSM televizijas programmas LTV1 ikned€las raidijums, kura
anotacija ir sniegta $ada informacija:

Raidijuma “4. studija” misija ir aktualizét un palidzét risinat sabiedribai aktudlus ikdienas
Jautdjumus visas dzives sferas, kas ietekmé katra individa un sabiedribas dzives kvalitati.
Raidijuma misija formuléta sauklt “Neérti jautajumi értakai ikdienai”. Raidijums aktualizé un
palidz risinat problemas, ar kuram saskaras ikviens Latvijas iedzivotajs, sakot ar gimeni, macibu
un darba vidi, publisko telpu un beidzot ar dazadu privato, pasvaldibu un valsts iestazu darbibu

un to sniegtajiem pakalpojumiem.



Raidijuma tiek veidoti sizeti par dazadam ikdiend redzamam neizdartbam un nepilnibam, kuras
varétu novérst pavisam vienkarsi. Vai ta biitu regulari piegruzota teritorija, nenoasfaltéts ietves
posms, lifts, kas teju nekad nedarbojas — tas ir dazas no aplamibam, kas mums apkart ir ik dienas.
Lielako dalu raidijuma satura veido skatitaju iesiititas vestules ar liigumu palidzet risinat dazadas
sadziviskas un socidala rakstura problemas. Neértu jautajumu Latvija ir loti daudz, un diemzél
vienkarsajam cilvekam problému risindasana biezi vien atduras pret ierédnu durvim. lesaistoties

“4. studijai”, jautajumi sak atSketinaties daudz atrak un veiksmigak.

Iesnieguma aktualizetais Sizets ir skatams 2025. gada 2. oktobra raidijuma ieraksta no 12:30 Iidz
20:57 miniitei. SiZeta apraksta tas tiek pieteikts sadi:

Sabiedribas bezpalidziba vai institiiciju neieinteresétiba - ka viena gimene gadiem ilgi apdraud
sevi un citus?

Sizeta ievada ir redzama kada daudzdzivoklu maja, neatklajot tas adresi un nesniedzot nekadas
citas norades par tas atraSanas vietu. Raidijuma vaditaja informé, ka pie raidijuma veidotajiem ir
versusies kadas daudzdzivoklu majas iedzivotdji, kuri ir parliecinati par apdraudéjumu, kuru
vecaki regulari rada saviem nepilngadigajiem bérniem. Par neciesamiem sadzives apstakliem, ko
St gimene rada citiem majas iedzivotajiem un par kompetento iestazu neefektivo ricibu, aizstavot

gan bérnus, gan kaiminus.

SiZeta turpinajuma seko LTV Zurnalistes Janas Vitolinas stastijums: Kops 2024. gada maija, kad
Seit Saja maja ievacas uz dzivi Laimas [ Aizskartas personas vards sizeta ir mainits — E.A.] gimene,
paréjo iedzivotaju ikdiena ir sagriezusies ar kajam gaisa un ne uz to labako pusi. Ikdienas rosiba
Laimas dzivokli, kur iesaistiti ari bérni, regulari ilgstot lidz pulksten vieniem vai diviem nakti.
Skala, necenzéta lamasanas. Laimas dzivesbiedrs allaz esot alkohola reibuma. Elementaru
pieklajibas normu neievéroSana un milzu netiriba. Tie ir galvenie iemesli, kapéc St nama
iedzivotaji atkartoti zvana, raksta un vérsas policija un citas institicijas.

Pirmais no Zurnalistes intervetajiem nama iedzivotajiem Sizeta sniedz $adu informaciju: Rada
antisanitarus apstaklus ari koplietosanas telpas, velk visadus atkritumus, tad no sakuma noliek pie
kapnutelpas durvim, tad vina to visu ienes kapnu telpa. Tur ir gan piecurati matraci, gan visadi
bérnu podini, kas nav sanitari tiri. Uz aizradijumiem vina nereage. Péc tam vina to visu nes augsa,
uz dzivokli, visur gazas, briik.

Otra interveéta majas iedzivotaja savukart stasta: Jau no pagajusa gada tarakani pilnas kapnu
telpas pilnigi pat ta, ka tagad pa kapnu telpam skrien tarakani.

Tre$a majas iedzivotaja izklasta: Kad vina ievdcas, vini vispar miis baidija ar kaut kdadiem

banditiem, ka mums uzbruks, ka aiznems visus miisu dzivoklus, pastavigi draudéja, pastavigi
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necenzeti vardi.

Savukart ceturta intervéta majas iedzivotaja atklaj Sizeta kadu konkrétu atgadijumu: Kad pie mums
palika ciemini, vini uziet uz balkona un péksni ienak istaba un saka [..] re, kur tavi kaimini
nokartojas pie balkona, apaksa zem balkona. Bikses nost, un més nokartojam savas dabiskas
vajadzibas, [..] pieaugusie un bérni.

Sizeta turpindjuma zurnaliste inform&, ka dzivokla ipasnieks, kurs Laimai iziré dzivokli, ko
apmaksa Socialais dienests, ar saviem irniekiem ir apmierindts un negrasas lauzt ires ligumu
kaiminu sidzibu dé]. Zurnaliste konstaté, ka iedzivotdji nenoliedz, ka vinus interesé atgiit savu
ikdienas mieru un pienemamus dzives apstaklus, tacu ir Soka, ka atbildigas institiicijas, socialais
dienests, barintiesa, policija, vinuprat, nepietickami asi reage uz sidzibam, ka gimené regulari
tiek apdraudeti bérni. Kaimini ir izdzirdejusi, ka Laimai pavisam ir 7 bérni, bet nepilngadigie,
pieci [visi izc€lumi mani — E.A.].

Saja bridi Sizeta tick demonstréti majas iedzivotaju veikti fotouznémumi un video ieraksti, kuros
pienemams, ka ir redzama Aizskartas personas automasina un atkritumu SkiroSanas darbibas.
Attelus koment€ pirmais intervetais majas iedzivotajs: Kraj automasina tos atkritumus, bérnus
vina vinos parvada. Ir reizes, kad tie bérni saka, ka man nav kur sédet, bet vina uzstaj uz to, lai
vini kapj masina, vina vinus tur uzsédina uz depozitu pudelem, un tad vini laiz dzive.
Nepiespradzeéjusies, jo nav jau kur piespradzéties, jo viss ir aizkramets ar visdazadako drazu, ko
vina vac.

Japiebilst, ka §1s un turpmako SiZeta epizozu laika demonstrétajos majas iedzivotaju veiktajos foto
un video materialos, ka arT raidjjuma komandas film&tajos kadros automasinas registracijas numurs
un to tuvuma esos$o personu sejas ir aizmiglotas.

SiZeta turpinajuma tresa intervéta majas iedzivotaja informe Zurnalisti, ka maza meitene pastavigi
iznes pudeles, pa vairakam degvina pudeléem maisa. Es prasu, kas notiek, tévs dzer? Vina atbild,
“ja, un péc tam vemj”, to saka mazs bérns, kurs iet uz bérnudarzu, un sadi apripé savu tévu, visu

laiku to redzot.

Ceturta interveta persona savukart stasta, ka bérni kapj uz balkona, tur var redzét ir pukupodi, tads
ta ka plaukts, un bérni biezi vien kapj uz vina virsi, karajas pari margam, un bija situdcija, kad
mate bija piebraukusi Seit ar savu masinu. Es atvéru vala savas istabas logu, un vinai kliedzu, ka
tev bérni rekur kardjas pari balkonam. Ko tu dari? Un vini vienkarsi man atbildéja, “un kada tev
tur starpiba?”

Sizeta turpinajuma zurnaliste piebilst, ka tiklidz kads no iedzivotdjiem kartéjo reizi raksta

iesniegumu kdadai no institiucijam, Laima tilit pat raksta siudzibu par So kaiminu. Gandriz katra
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nama dzivoklt ir pabijusi gan policija, gan barintiesa, gan, socialais dienests.

[Ceturtajai intervétajai majas iedzivotajai — E.A.] spilgta atmina viena no reizém, kad, reagéjot uz
Laimas siidzibu, pie vinas ieradas sociala dienesta parstave: “Es vinai izstastu situdaciju par visu
paréjo, vina dzird to, ka bérni ir majas, vins dzird troksni, vina pasaka, ja, es redzéju masinu, kada
vini tiek parvadati. Vina saprot to, ka gimené ir loti liela problema. Ta ka vina pati stastija, més
art esam runajusi ar mati, lai neraksta par citiem kaiminiem viltus iesniegumus, bet vina ta art
pasaka, “bet sievietes nesadarbojas”. Nu labi, un péec tam nakamais teikums no vinas bija: “Vai

’

Jjiis, nevélaties parcelties, jiusu gimene nav domajusi parcelties?” Bet tas jau situdciju nemainis.’

Sizeta turpinajuma tiek radita majas koplietoSanas kapnu telpa un kada dzivokla durvis,
demonstrgjot zurnalistes centienus sazinaties ar Aizskarto personu un atskanojot sadu tekstu: Lai
uzzindtu ari Laimas viedokli par visu notiekoSo, raidijuma “4. studija” filmésanas grupai
konstruktiva saruna ar sazvanito kundzi neizdodas.

Turpinajuma seko $ada informacija: Redzot, ka nekdadas izmainas ikdiena nav pamanamas, kaimini
visbeidzot véersusies arl Bérnu aizsardzibas centrd, no kda sanémusi atbildi, ka gan barintiesa, gan
socialais dienests rikoja savas kompetences un pilnvaru robezas. Pusotra gada laika, reagéjot uz
kaiminu sidzibam, Socialais dienests laimes dzivokli ir apsekojis septinas reizes.

Talakaja stasta gaita skaidrojumu sniedz Rigas pasvaldibas Argjas komunikacijas nodalas projektu
koordinatore Antra Grabe: Tiek nodrosinati gan pabalsti bérniem mediciniskajai rehabilitacijai,
lai bérniem butu labak. Tatad pasvaldiba apmaksd gan So te rehabilitacijas pabalstu, gan bérniem
ir ari nodroSindts dienas apriipes centrs, kas ir vairak neka tikai dienas centrs. Pasvaldiba ir art

nodrosinajusi, pieméram, dezinsekciju taja dzivokli.

Zurnaliste konstate, ka kopuma mate nodrosinot to, ka bérni mdcas un viniem tiek sniegta
mediciniska palidziba. Barintiesas priekssédetaja vietniece atzist, ka 5t gimene jau ilgus gadus ir
barintiesas redzesloka, un uzsver, neviena siidziba nekad netiek atstati bez reakcijas, kd ari izsaka
pateicibu, ka sabiedriba klust arvien aktivak, un zino, ja redz apdraudéjumu bérniem.

Sizeta turpinajuma Rigas barintiesas priek$sédétaja vietniece Inese Ergle sniedz $adu informaciju:
Bet mums nav siem te cilvekiem, kas ir aktivi reagéjusi un informéjusi gan miis, gan citu misu
sadarbibas partnerus, mums nav viniem jasniedz atskaite par misu veiktajam darbibam un
rictbam. Zurnaliste atstasta amatpersonas teikto, ka gimene tiekot monitoréta, un, ja kaimini tieSam
pamana situdciju, kad reali tiek apdraudéta bérna drosiba, jazvana policijai vai Neatliekamas
mediciniskas palidzibas dienestam. Tam seko barintiesas priekSsédetajas vietnieces skaidrojums:
To, ko rosina kaimini — iznemiet no Sts gimenes bérnus, un tad miisu dzive biis laimiga — nu Seit

neiet runa, ka mums ir jaatrisina nelaimigu sasutoso kaiminu problemas. Mums ir jadoma par
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bérniem. Un ka més zinam, ka primari gimenei jasniedz pakalpojumi, maksimali bérniem
atrodoties vinu gimené, vinu vide, un i ir gimene, kur maksimali vinos tiek guldits ne tikai
finansiali, bet ari savaddak.

Sizeta nosléeguma zurnaliste rezumé: Noklausoties institiiciju parstavju atbildes, diemzél nakas
secindat — divi neérti jautajumi ta ari paliek bez atbildes. Seko tresas interveétas majas iedzivotajas
teiktais: Sie cilvéki nekur nestradaja, vini dzivo uz socialajiem pabalstiem, art So dzivokli viniem
apmaksa socialais dienests. Sanak, ka vini dzivo no miisu nodokliem, ko més maksajam valstij,
vini dzivo par miisu naudu, sanem visus pabalstus, tacu vienlaicigi mums traucé dzivot, ka ari
pirma intervéta majas iedzivotaja teiktais: Miis uztrauc tas, ka bérni varétu nokliit nelaimé, tant
pasa laika nokrist no balkona vai izkrist no nekvalitativas masinas, jo vini nav piespradzéti un
durvis nefikséjas biezi vien ciet. Tad miis nesadzird, bet tad, kad notiek nelaime, tad saka, ka
lidzcilvekiem ir jaiesaistdas, més iesaistisimies un miis vienkarsi nedzird.

Sizets noslédzas ar informaciju, ka tilit péc tam, kad misu filmésanas grupa pameta namu,
iedzivotaji kapnutelpa sanéma kartejo Laimas vélétu davanu [kadra redzami atkritumi
koplietoSanas kapnu telpa], ko var iztulkot Sadi: Jiis zinat, kam pieder pasaule, nekas, ne mana, ne

art Jusu dzivé nemainisies.

P&c sizeta izskanesanas Raidijuma vaditaja informe: Piebildisim, ka sizeta minétas gimenes mate,
kuru, starp citu, nesauc Laima, siZetd vards ir mainits, jau vairak neka divdesmit gadus ir zinama
ka visai skandaloza persona, kura nekur nestrada, partiek no pabalstiem, un regulari raksta
sidzibas par lidzcilvekiem uz dazadam iestadém, un pat tiesdjas, jo vinai ka triicigai personai si
iespéja pienakas par brivu. Bérni ir bijusi uz laiku iznemti no gimenes, bet vélak atkal atdoti

atpakal.
[4] Par SiZeta veidoSanas procesu.

Rekonstruét SiZeta veidoSanas procesu lauj raidijuma “4.studija” veidotaja SIA “Finger Film

Production” Atbildes véstule sniegta informacija:

1) Zzurnaliste sizeta sagatavoSanu uzsaka sakara ar vestuli, kuru raidijuma “4. studija” redakcija
sanéma no [Aizskartas personas] kaiminiem. Saja véstulé kaimini sidzas par apdraudéjumu,
kuru [Aizskartd persona] regulari rada vinas nepilngadigajiem bérniem, par necieSamiem
sadzives apstakliem, kurus [Aizskarta persona] un vinas gimenes locekli rada citiem majas
iedzivotdjiem, un par kompetento iestazu neefektivo, reizem pat bezpalidzigo ricibu, aizstavot
gan [Aizskartas personas| nepilngadigos bérnus, gan kaiminus pret [Aizskartas personas]

ricibu.



2)

3)

4)

5)

6)

7)

Lai izpétitu situdciju un intervetu ekas iedzivotajus, J. Vitolina devas uz éku [..]. Pie ékas
J. Vitolina satika tas iedzivotajus un intervéja vinus par [ Aizskartas personas| un vinas gimenes
loceklu ricibu. Uzdodot iedzivotajiem jautajumus, J. Vitolina visparigi liidza raksturot vinu

noverojumus.

Lai sanemtu pasas [Aizskartas personas| komentaru, J. Vitolina zvanija pie [..] dzivokla
durvim. Durvis neviens neatvéra un raidijuma filmésanas grupai nebija iespéjams ieiet

dzivokll.

Lai sazinatos ar [Aizskarto personu], J. Vitolina zvanija uz talruna numuru, kuru intervétie
ekas iedzivotaji noradija ka [ Aizskartas personas] talruna numuru. Kad uz zvanu atbildéja, J.
Vitolina stadijas prieksa ka raidijuma “4. studija” Zurnaliste un nordadija zvana iemeslu.
Persona, kas atbildéja uz zvanu, stadijas prieksa ka [ Aizskartas personas] pilnvarota parstave
[..] un noradija, ka 30 minisu laikd par J. Vitolinu tiksSot izsitita sudziba daudzam valsts

iestadem. Ar to St saruna beidzas.

Pec sis sarunas, taja pasa diend persona, kura ieprieks atbildéja uz J. Vitolinas zvanu
[pilnvarota persona], vairakkart pati zvanija J. Vitolinai. Viena no sarunam $i persona
piedavdja organizet interviju ar [Aizskarto personu] par [Aizstavetas personas darbibu tas
parstavétaja biedriba). Cita, pédéja sarund si persona zinoja, ka [Aizskarta persona] piekritot
intervijai par attiecibam ar kaiminiem, ar nosacijumu, ka intervija notiks “kada loti darga
restoranda” uz kuru J. Vitolinai biitu jauzaicina [Aizskarto personu). J. Vitolina nepiekrita
tadiem intervijas nosacijumiem, jo Sada prakse vértejama ka mantisku labumu izspiesana no
zurndalista sakara ar Zurnalista pienakumu pildiSanu, un tadel nav pienemama.

Lai sanemtu informaciju no iestadém, kuram [ Aizskartas personas] kaimini zino par [ Aizskartas
personas] ricibu, J. Vitolina intervéja ari Rigas valstspilsétas paSvaldibas Aréjas
komunikdacijas nodalas un Rigas valstspilséetas pasvaldibas barintiesas parstaves.

Lai mazindtu iejauksanos [Aizskartas personas]| privataja dzive, raidijuma “4.studija”
redakcija ir veikusi Sadus pasakumus [visi turpmakie izc€lumi citétaja teksta mani — E.A.].

— siZetd nav noradits ne [Aizskartas personas], ne vinas gimenes loceklu vards un uzvards.

[Aizskartas personas] vards ir mainits.

— siZetd nav noradita ne tas ékas adrese, kura dzivo [Aizskarta persona),; pat ne pilsetas

apkaime, kura atrodas st éka.
— [Aizskartas personas] un ar vinu saistito personu sejas ieraksta ir aizmiglotas.

— [Aizskartas personas] automasinas valsts registracijas numurs ieraksta ir aizmiglots.



— siZetd nav nordadita nekada cita informdacija par [Aizskarto personu], kura lautu

identificet [ Aizskarto personul.

Izvertgjot konstatéto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

secina:

[S] Par SiZeta veidoSanas iemesliem un meérki atbilstosi sabiedriska medija darbibas

pamatprincipiem

Lai izvertetu, vai Sizeta saturs neparkap; LSM Redakcionalo vadliniju principus un prasibas, ir
nepiecieSams riipigi analizet loti plasu apstaklu kopumu, tai skaita ar1 Sizeta veidotaju motivaciju
veikt konkréto zurnalistisko izp&ti un veidot Sizetu, lai tadgjadi atbildetu jautajumu gan par Sizeta
veidoSanas iemesliem — kapéc tas ir ticis veidots —, gan ar1 jautajumu par SiZeta veidoSanas mérki

— kadel tas ir ticis veidots?

Zurnalistiskds izpétes un secigi — SiZeta veido$anas pamata ir kadas daudzdzivoklu majas
iedzivotaju vestule raidijuma veidotajiem un taja izklastitas stdzibas par Aizskartas personas
gimenes raditajiem necieSamajiem sadzives apstakliem kaiminiem, par apdraudéjumu, kuru
Aizskarta persona regulari rada vinas nepilngadigajiem bérniem. Sudziba par vienu atsevisku
sadzivisku kaiminu konfliktu ombuda vérte§juma veél nav pietiekams pamats Zurnalistiska materiala
veidoSanai un publiskosanai LSM, jo tas rada instrumentalizacijas riskus medijam, ka tas var tikt
izmantots konflikta iesaistito puSu savstarp&jo attiecibu kartoSanai, kas nav ne sabiedriska medija
misija, ne uzdevums. Tapéc, lai producéta satura vieniba kalpotu visas sabiedribas interesem un
nevis atseviSku tas parstavju savtigajam labumam, ir nepiecieSams kads plasaks konkréta incidenta
izvérsums, kas attiektos uz sabiedribas interesém ka SiZzeta veidosanas redakcionalo mérki. Saja
gadijuma par tadu kalpo raidijuma veidotaju sanemta informacija, ka majas iedzivotaji ar saviem
iesniegumiem jau daudzas reizes ir versusies vairakas atbildigajas valsts un pasvaldibas iestades,
bet nav sanemusi risinagjumu esoSajai situacijai. Lidz ar to atbildes rasana uz jautajumu par
atbildigo iestazu ricibu $aja un lidzigas konfliktsituacijas kltst par legitimu sabiedriska medija

redakcionalo mérki SiZeta veidoSanai.

Lai Sizeta izklastitu, ko atbildigas iestades $aja situacija ir vai nav darjjusas, protams, auditorijai
ir jaizskaidro pats majas iedzivotaju konflikts, tacu tas nedrikstetu kliit par centralo Sizeta t€mu,
bet gan tam butu jakalpo vienigi par konkrétu pieméru plaSakam tematam un sarunai par
sabiedriski nozimigu t€mu — atbildigo iestazu ricibu iedzivotaju savstarp&jas konfliktsituacijas.

Caurskatot Sizetu, ombudam diemzgl ir jasecina, ka SiZeta domingjoSo dalu aiznem tieSi nama
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iedzivotaju detalizétas liecibas par pastavosSo konfliktu ar Aizskarto personu, kas raidijuma
skatitajiem var radit iespaidu, ka raidijjuma veidotaju redakcionalais mérkis ir bijis
konfliktsituacijas izklasts tiesi no nama iedzivotaju skata punkta. Ombuda vertéjuma Sizetam bija
lidz galam neizmantots potencials risinat plaSaku un biitiskaku jautdjumu — par misu sp&jam
sadzivot citam ar citu, respektet citam citu, par sp&ju pienemt citu un ierobezot sevi, par misu
prasmém atrisinat domstarpibas un rast izeju, kas ieverotu iesaistito puSu pamatotas vajadzibas,
par misu sp&ju vienoties par visiem saistosu socialo kartibu un ievérot to. Proti, tas buitu jautajums
par sabiedribas sp€ju pasorganiz€ties un pasreguléties, jo, iespejams, tiesi nesp&ja, neprasme vai
nevelesanas savstarpgji sarunaties, saprasties un sadarboties konfliktu situacijas ka risinajumu tam
liek mekl&t kadu ar&ju instanci — $aja gadijuma atbildigas valsts un pasvaldibas iestades — lai tas
rastu risinajumu nesaskanam, kuru iedzivotaji nesp€j panakt pasi ar saviem spekiem. Savukart
situacija, kad arf §1s iestades izradas bezspecigas kopdzives problému prieksa, glabins tiek mekléts
pie medija, taCu medijs nevar bt So problému risinatajs, bet gan vienigi to izgaismotajs,

aktualizetajs, skaidrotajs un analizetajs.

Nemot veéra iepriek§ izteiktos apsverumus, ombudam ir jasecina, ka SiZeta veidoSanas
redakcionalais meérkis — aktualiz€t visai sabiedribai nozimigu lidzas dzivosanas un sadzivoSanas
jautajumu — nav pilniba sasniegts, jo Sizeta domin€ centieni sniegt pastavosas konfliktsituacijas
detalizétu aprakstu, kas rada iespaidu, ka pati konfliktsituacija un tas centra esoSa Aizskarta
persona ir kluvusi par SiZeta centralo temu. Tas, savukart, Iesniedz€jam ir radijis iespaidu, ka

SiZets ir ticis veidots, lai mérktiecigi vérstos pret Aizskarto personu un lai publiski nosoditu to.
[6] Par Zurnalistiskajiem uzdevumiem un panémieniem siZeta veidoSanas procesa.

SiZeta veidotaju noteicoSais Zurnalistiskais uzdevums ir bijis iegiit majas iedzivotaju liecibas par
konfliktsituaciju. Sim nolikam filmé&$anas grupa ir ieradusies daudzdzivoklu nama pagalma, lai
interveétu ta iedzivotajus. Ir noprotams, ka par intervijam zurnaliste ar nama iedzivotajiem bija
ieprieks$ vienojusies, ta¢u $ada savlaiciga vienoSanas nav notikusi ar Aizskarto personu. Ombuds
pienem, ka tas ir noticis tapéc, ka Zurnaliste Aizskartas personas kontaktus ir ieguvusi no nama
iedzivotajiem tikai jau interviju laika. Zurnaliste film&Sanas laika centas vienoties ar Aizskarto
personu par interviju, tacu tas neizdevas. Aizskartajai personai, protams, bija visas tiesibas
nepiekrist iepriekS nepieteiktajai intervijai, tacu nepiekriSanu intervijai nevar traktét ka interviju

bez piekrisanas, jo intervija nav notikusi.

AtraSanas publiska vieta, par kadu ir uzskatams daudzivoklu nama pagalms un daudzdzivokla

nama koplietoSanas telpas, nama iedzivotaju intervéSana, filmg&jot to, kas ir redzams publiska vieta,
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nav uzskatama par medija profesionalas ricibas &tikas parkapumu. Ombuda vert€juma zurnalistes
un filmeéSanas grupas profesionalas darbibas filme&Sanas laika pasas par sevi nav uzskatamas ari
par huliganisku darbibu organizéta grupa un sabiedriskd miera traucéSanu. Zurnalista un
filmeéSanas grupas profesionalais darbs SiZeta veidoSanas procesa nebija jasaskano ne ar Aizskarto
personu, ne ar Aizskartas personas dzivokla Ipasnieku, jo film&Sanas grupa ne iekluva, ne vélgjas
taja ieklut. Film&Sanai daudzdzivoklu nama pagalma un iekliiSanai nama kapnu telpa nav
nepiecieSams ar1 §T nama 1paSnieku kopsapulces 1€émums, un vismazak jau Aizskartas personas
dzivokli registrétas juridiskas personas izsniegta “akreditacija”, ka uz to norada Iesniedzgjs: ka
biedriba (kuru parstav Aizskarta persona) NAV AKREDITEJUSI LTV 4.studijas Zurnalisti Janu
Vitolinu 2025.gada 25.septembri veikt jebkadas darbibas Biedribas valdijumd esosajas telpds un
ar minétds Biedribas likumigajiem darbiniekiem. Zurnalistam, dodoties intervét Aizskarto
personu, nav jazina, vai tas Trétaja dzivokli ir vai nav registréta kada juridiska persona. Zurnaliste
ieradas pie Aizskartas personas ka privatpersonas tas privataja dzives vieta, nevis pie juridiskas
personas tas registrétaja juridiskaja adres¢€. Turklat ir jasecina, ka Iesniedzgjs nepamatoti paplaSina

zurnalistu akreditacijas prasibas tvérumu.

Ir janem veéra, ka zurnalistu akreditacija ir oficials atlaujas vai statusa pieskirSanas process, kas
lauj Zurnalistiem iegiit pieeju noteiktam vietam, pasakumiem vai informacijai, kur citadi pieeja
biitu ierobeZota vai neiesp&jama. Akreditacija ir veids, ka iestades vai organizacijas reglamenté
mediju klatbtitni un nodroSina darba kartibu ar Zurnalistiem, pieskirot tiem pieeju konkrétam
pasakumam vai konkrétai informacijai, tad€jadi nodrosinot Zurnalistiem iesp&ju filmet, fotografet
un veikt intervijas $adu pasakumu ietvaros. Akreditacija ir pielaujama vienigi droSibas vai darba
kartibas del, pieméram, lai kontrolétu Zurnalistu skaitu. lerasti Zurnalisti tiek akreditéti noteiktu
valsts parvaldes iestazu pasakumos, kuros piekluve ir ierobeZota (pieméram, ka tas ir Saecimas vai
Ministru Kabineta s€Zzu gadijumos), vai arl juridisku personu organizetos slégtos pasakumos
(pieméram, konferences, sporta sacensibas, kultiiras pasakumos), kuros iekl@iSanai tiek prasita vai
nu ieejas maksa vai organizatora ieliigums. Jebkura organizacija, protams, var liegt Zurnalistam
ierasties tas telpas, atteikt interviju, nerunat ar Zurnalistiem, tacu $ads liegums vai atteikums nevar

tikt pamatots ar “akreditacijas” trikumu.
[7] Privatuma aizsardziba un nevainiguma prezumpcija.

Ombuds secina, ka Sizeta filméSanas laika un SiZeta satura ir veikti visi iesp&jamies pasakumi, lai
neapdraudétu Aizskartas personas privatumu. SiZzeta nav identificgjams ne konkrétais
daudzdzivoklu nams, ne ta apkaime. Aizskartas personas vards ir ticis mainits, publiskotajos video

un foto materialos ir aizmiglotas personu sejas un transporta lidzeklu valsts registracijas numuri.
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Visu So darbibu rezultata Aizskarta persona plasakai auditorijai nav identificéjama. Informacijas
iegiiSana no nama iedzivotajiem par Aizskartas personas ricibu nav vert€jama ka fizisko personu
datu nopliide. Zurnalistiem ir visas tiesibas iegiit publiski pieejamu informaciju par Aizskarto

personu, t.sk. arT intervgjot tas kaiminus.

Cits jautajums ir par to, ka Aizskartas personas riciba Sizeta tiek raksturota, proti, tas ir jautajums
par majas iedzivotaju sniegtajam liecibam par Aizskarto personu, So liecibu objektivitati,

precizitati un patiesumu.

SiZeta atspogulotais apstaklu kopums lauj ombudam secinat, ka majas iedzivotaju liecibas nav
patvaligi izdomajumi, kas balstitos liecibas snieguso personu subjektivaja notikusa interpretacija,
bet gan runa ir par liecibas fiks€tu objektivu tendenci, ka Aizskartas personas riciba daudzos
gadijumos no majas iedzivotaju puses ir tikusi un tiek uztverta ka asociala riciba, neatbilstosa

visparpienemtajam kopdzives prasibam.

Ombuda vertéjuma zurnaliste Sizeta neizvirza publiskas apsiidzibas Aizskartajai personai, netiesa
to, bet gan vienigi atklaj majas iedzivotaju sniegtas liecibas, un konfronte tas ar valsts un
paSvaldibas iestazu poziciju Saja konfliktsituacija. Aizskartajai personai tika piedavata iesp&ja
sniegt ar1 savu redz€umu par situaciju, tacu ta So iesp€ju izvelgjas neizmantot, izvirzot
nepamatotas prasibas intervijas apstakliem un piedavajot citu intervijas t€mu — tas parstavetas

juridiskas personas darbibas izklastu.

Tadgjadi, iepazistoties ar Sizeta saturu un ta veidoSanas apstakliem, ir jasecina, ka nav rasti
pieradijumi, kas liktu apSaubit Sizeta izklastito nama iedzivotaju liecibu objektivitati un
patiesumu. Nama iedzivotaju mutiskas liecibas apstiprina vinu iesniegtie foto un video materiali.
Savukart valsts un paSvaldibas iestazu atbildigo amatpersonu teiktais apstiprina gan
konfliktsituacijas pastavesanu starp nama iedzivotajiem un Aizskarto personu ka tadu, gan nama
iedzivotaju sniegto informaciju. Lidz ar to ir jasecina, ka Sizeta tiek sniegtas parbauditas un
iespgjami precizas zinas, auditorija netiek maldinata ar izdomatu, maldinoSu vai sagrozitu
informaciju. Zurnaliste SiZeta neizsaka savu viedokli par Aizskarto personu, bet gan atspogulo
nama iedzivotaju teikto. Nama iedzivotaju teiktais, protams, Aizskartajai personai var Skist
aizskaroSs, neglaimojoss, nepatikams, jo pauz izteikti negativu attieksmi pret Aizskartas personas
ricibu, ciktal ta skar citus nama iemitniekus. Tacu kritisku viedoklu ieklausana Sizeta vél nav
vert€§jama ka nevainiguma prezumpcijas neieveérosana Sizeta un ta sagatavoSanas procesa, ka uz

to ir noradits Iesnieguma.
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Nevainiguma prezumpcija jeb pien€mums par nevainigumu ka vispargjs tiesibu princips nozimé
to, ka nav pielaujama cilvéka atziSana par vainigu likumparkapumos pirms galigas tiesu instances
sprieduma. SiZeta nav izskan&jusi informacija, ka pret Aizskarto personu biitu celtas prasibas tiesa
par noziedzigiem nodarfjumiem, un Sizeta neizskan ar1 apgalvojumi, ka Aizskartd persona ir
vainiga $ados noziedzigajos nodarTjumos. Vienlaicigi nevainiguma prezumpcija nenozimé, ka bez
atbilstosa tiesas sprieduma ne pret vienu personu nedrikstétu izteikt kritiskus vértgjumus. Sads
nevainiguma prezumpcijas trakt€jums ombuda vertejuma ir parspiléts, jo tada gadijuma ne tikai
mediju darbiba, bet arl starppersonu komunikacija klist neiesp&jama, apdraudot varda un
izteiksmes brivibu kopuma. Katram ir tiesibas paust savu viedokli arT tad, ja tas satur kritisku
vertejumu kadai personai vai notikumam. Kritiskam kadas personas vai notikuma veértg¢jumam nav
nepiecieSams atbilstoss tiesas spriedums, bet gan $adu vert€§jumu izteikSanai noteicoSas ir €tiskas
prasibas, lai kritiz€joSais viedoklis biitu pamatots ar faktiem, lai negativais vert€§jums balstitos
skaidros un relevantos vert§juma kriterijos, lai paustais nosodijums, ka savas atticksmes
demonstréSana, balstitos visparpienemtos morales principos un ieklautos ierastajas uzvedibas

(pieklajibas) normas.

Ombuds piekrit Iesniedzgja izteiktajam vert€jumam, ka nama iemitnieku sniegtas liecibas Sizeta
par Aizskartas personas ricibu nedara tai godu un rada sliktu slavu, ar atrunu, ka Aizskarta persona
netiek SiZeta identificéta ka konkréta persona. Taja paSa laika ombuds nepiekrit Iesniedz&ja
paustajam, ka $adas informacijas publiskoSana nozimé&tu Aizskartas personas ka personibas cienas
nerespektéSanu. Beznosacijuma ciena pieprasa izturéties pret katru personibu ka pret tiesibas un
pienakumos sev lidzvertigu. SiZeta sniegtd informacija par Aizskarto personu neapSauba tas
tiesibas, vienigi norada uz to, ka kaiminu veért€juma Aizskarta persona nepilda savus pienakumus
ne pret lidzcilvékiem, ne pret savu gimeni. Sada norade nenozimé necienas izradisanu, bet gan
drizak nozimé — goda neizradiSanu. Ja ciena katrai personibai pienakas bez nosacijumiem ka
personibas autonomijas apliecinajums, tad gods ir janopelna ar sociali akceptétam un lidzcilveku
pozitivi verteétam ricibam.

Ombudam diskutabls Skiet raidijuma “4. studija” vaditajas sniegtais komentars SiZeta izskana,
kura tiek uzskaititi Aizskartas personas raksturojumi. Ombuds cer, ka SiZeta saturs nemainitos art
tad, ja ta centralais t€ls biitu godpratiga un miermiliga persona, kura strada algotu darbu, nekad
nav izmantojusi socialos pabalstus, nekad nav rakstijusi siidzibas par lidzcilvékiem un nekad nav
tiesajusies, kurai nav triicigas personas statuss, un kuras bérnus neviens nekad nav rosinajis iznemt
no gimenes. Citiem vardiem sakot, ombuds cer, ka Sizeta t€émas — iedzivotaju konfliktsituacija un

atbildigo iestazu bezspéciba vai neieinteresétiba rast tai risinajumu — izklasts nebalstas
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stereotipiskos, iepriek§ pienemtos, aizspriedumainos Aizskartas personas ka personibas
raksturojuma, bet gan vienigi objektiva un preciza Aizskartas personas ricibas izvertejuma. Etisks
vertejums liek vertét personas ricibu, tas iemeslus, mérkus un apstaklus, tas saskanu ar

visparpienemto un atzito, nevis Vertet personas personibu.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

ver§ uzmanibu:

[8] Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds atzinumus sniedz normativo aktu
definétajas kompetences robezas un izmantojot LSM Redakcionalo vadliniju un Ricibas un &tikas
kodeksa normas, kas attiecas uz profesionalo tiku un tas ievéroSanu redakcionalajos lémumos un
profesionalajas procediiras, kas veiktas LSM satura veidoSanas procesa. Nedz normativie akti,
nedz LSM Redakcionalas vadlinijas un Ricibas un &tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt

[esnieguma minéto apstaklu juridisko izvertejumu.

Izvertejot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[9] Ombuds atzist, ka Sizeta saturs neparkap; LSM Redakcionalajas vadlinijas izteiktas prasibas
un secigi SEPLPL 3. panta nostiprinatos sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas
pamatprincipus. Sizeta ir ieverotas Aizskartas personas tiesibas uz privatumu, nav publicéta ar
normativajiem aktiem aizsargata personas informacija. Satura netiek izmantotas privatas sarunas,
kuras Zurnalists nebiitu piedalijies ka intervetajs. SiZeta ir respekteta Aizskartas personas ciena.
Sniegta informacija ir preciza un objektiva, atbilst sabiedribas interesem sanemt patiesu

informaciju, dzivot drosa vidé un sanemt socialo aizsardzibu.

[10] Ombuds atzist, ka profesionalajas procediiras, kas veiktas Sizeta veidoSanas procesa, nav
parkaptas LSM Redakcionalajas vadlinijas izteiktas prasibas un LSM Ricibas un &tikas kodeksa
noteiktie LSM darbibas pamatprincipi. Sizeta veidotaji drikst€ja filmét publiska vieta un intervet
nama iedzivotajus, valsts un pasvaldibas iestazu atbildigas amatpersonas. Aizskartas personas
identitate Sizeta netika atklata, tai tika piedavata iesp&ja atbildét uz citu cilvéku izteikto kritiku.
Zurnaliste SiZeta film&$anas laika rikojas atklati un godpratigi, uznemoties atbildibu par radito

saturu, sniedzot patiesu un sabiedribas interesém atbilstoSu informaciju.
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[11] Ombuds atzist, ka redakcionalais lémums ieklaut Sizetu LSM satura bija pamatots, izsverts
un atbilstos§s LSM Redakcionalajas vadlinijas un LSM Ricibas un &tikas kodeksa noteiktajam

prasibam.

[12] Ombuds neatzist par pamatotu Iesniedzgja aicinajumu ombudam vérsties Latvijas Republikas
Saeima, rosinot Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu padomes atcelSanu, jo ombuds §is
padomes loceklu riciba nav saskatijis pamatu uzskatit, ka tas darbiba apdraudétu LSM

redakcionalo neatkaribu.

Izvertgjot atzito, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

iesaka:

[13] Lidzigu sizetu izstrades gadijumos to veidotajiem ripigi pardomat sizeta veidoSanas
redakcionalos mérkus sabiedribas intereSu konteksta, lai nerastos maldigs prieksSstats, ka
sabiedriskais medijs iesaistas sadzivisku konfliktu risinaSana ka vienas puses aizstavis un otras

puses apsiidzetajs. Sabiedriska medija mérkis ir pétit, atklat, izvertét un informét, nevis tiesat.

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU
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