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Atzinums par Latvijas Televizijas 2025. gada 31. marta raidijjumu “Aizliegtais panémiens”

Latvijas sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Edmunds Apsalons (turpmak teksta
padomes parsititu [..] (turpmak — Iesniedzg€js) sudzibu par Latvijas Televizijas raidijuma
“Aizliegtais panemiens” iespéjamiem parkapumiem (turpmak — lesniegums), kura lesniedzgjs
ludz izvertet VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” (turpmak — LSM) programma “LTV1” 2025.
gada 31. marta parraidita raidijuma “Aizliegtais panémiens. Dro§iba zem zemes” (turpmak —
Raidijums) veidotaju iesp&amos &€tikas normu un elektronisko plaSsazinas lidzeklu darbibu

regulgjoso tiesibu aktu parkapumus.

Iesnieguma Iesniedz€js norada, ka Radijuma sagatavosanas laika, [..), tika parkaptas zurnalistikas
etikas normas un elektronisko plassazinas lidzeklu darbibu reguléjosie tiesibu akti un ladz izvertet
Latvijas Televizijas un raidijuma "Aizliegtais panémiens" Zurndlistu ricibu; konstatét parkapuma
esamibu; uzlikt atbilstosus tiesiskus pasakumus (bridindjumu, pieprasit atvainosSanos, citus

lidzeklus, ja nepieciesams).
Lai izveidotu atzinumu, ombuds no 2025. gada 11. jiinija l1dz 2025. gada 1. julijam:
1) iepazinas ar lesnieguma saturu;

2) iepazinas ar Raidijumu;

Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:
https://replay.lsm.lv/lv/skaties/ieraksts/Itv/352724/aizliegtais-panemiens-drosiba-zem-zemes.
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Izvertgjot lesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:

[1] Iesniedzgjs vers uzmanibu uz $adiem Raidijuma epizodes, kas vesta par patvertnes ierikosanas

iesp&jamibu daudzdzivoklu nama pagraba (turpmak — Epizode), sagatavosanas apstakliem:

— raidijuma veidotdji [Epizode intervéto personu] maldinaja, uzdodoties par Centralds

statistikas parvaldes darbiniekiem;

— [Epizodg€ intervéto personu] maldinot, ar slépto kameru tika filmétas privatas, publiski

nepieejamas telpas;

— bez [Epizode intervétas personas| piekrisanas tika iegiita informdcija par [Epizodé

intervetas personas] parvaldito ipasumu un radits apdraudéjums materialam vertibam;

— sizeta publiskoti dati (majas kopskats, adresi identificéjosi elementi, [Epizod€ intervetas
personas] balss, amats), kas lava [Epizodg interv&to personu] identificét plasa sabiedriba

(darba, gimené, u.c. vidé),
— tika radits risks ipasuma drosibai, tadejadi aizskarot visas majas iedzivotaju intereses.
Iesniedz€js uzskata, ka ieprieks aprakstita Raidijuma veidotaju riciba parkap;:

1. Elektronisko plassazinas lidzek]u likuma 24. panta pirmo dalu (prasiba ievérot cilvéktiesibas,

tostarp privatas dzives neaizskaramibu);

2. Zurnalistikas étikas pamatprincipus (nepatiesas identitates izmanto$ana, maldinasana
intervéjama iegtiSanai);
3. Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 8. pantu (tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu,).

[2] LSM televizijas programmas “LTV1” regulara raidjjumu cikla “Aizliegtais panémiens”

apraksta ir sniegta $ada informacija':

Lai uzzindtu par kada notikuma patiesajiem apstakliem vai iesaistito personu nodomiem,
raidijuma “Aizliegtais panémiens” komanda informacijas iegiiSanai izmanto visdaZadakos
izmeklejosas Zurnalistikas panémienus un Zanrus — eksperimentus, testus, provokacijas,
padzilinatus peéfijumus, ari anonimas intervijas. [Seit un turpmak visi izc€lumi mani — E.A.]
Zurnalisti padzilindti péta un skatitajiem atklaj socialpolitiskus tematus, kas ne vienmér tiek izcelti

citos medijos. Raidijums atklaj un atmasko, atseviskos gadijumos sauc pie atbildibas iesaistitas

! Skatits izmantojot timekla vietnes saiti: https:/Itv.lsm.lv/raidijumi/aizliegtais-panemiens.
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personas, norada uz likumu nepilnibam, aicina mainit pastavoso kartibu, ja ta ir pretrund

sabiedribas interesém.

2025. gada 31. marta Raidijums bija veltits centieniem noskaidrot aktualo situaciju saistiba ar
Valsts civilas aizsardzibas plana’ noteikto nepiecieSsamibu apzinat vecds un veidot jaunas

patvertnes. Raidijuma apraksta LSM video arhiva Replay.lsm.lv ir lasama §ada informacija:

Cik talu Latvija tikusi patvertnu izveidé? Raidijums "Aizliegtais panémiens" aplitko esosds
patvertnes, to apstaklus un nakotnes planus. Vai un ka tas varétu uzlabot? Raidijums skaidro,

kados gadijumos privatipasnieki biitu gatavi pielagot pagrabu telpas patvertnu ierikoSanai.

No Raidijuma 24:04 I[idz 35:05 mintei tiek parraidita Epizode par patvertnes ierikoSanas iesp&jam
daudzdzivoklu namu pagrabos, noradot uz ieceri sarikot nelielu eksperimentu, lai noskaidrotu,
vai cilveki tadu gribetu. Eksperimentam tiek izveélets kads daudzdzivoklu nams Purvciema, Riga,
un Raidijuma 25:15 miniit€ skatitaji tiek inform@ti par raidijuma veidotaju nodomu aptaujat $is
majas iemitniekus, uzdodoties par agentiras parstavjiem, kas risina patvertnu jautdjumu. P&c
sarunas ar Cetriem majas iedzivotajiem Raidijuma 27:40 minate tiek pieteikta tikSanas ar majas
vecako. Video materiala ST persona tiek radita “aizmiglotd” veida, slépjot interv€jama seju.
Turpinajuma majas vecakais izrada zurnalistei majas pagrabu, stastot par patvertnes ierikoSanas
iesp&€jam un ar to saistitajam problemam. Epizodes laika mdajas vecakais tiek radits ar “aizmiglotu”

seju.

Anita Brauna sniedza Sadas atbildes:

1) par konkréta daudzdzivoklu nama izvéles apsvérumiem;

Purvciems ir Rigas lieldka apkaime, kura dzivo aptuveni 54 titkstosi cilvéku. Ta ir daudznacionala,
ka ari ar dazadiem maju tipiem. Saja gadijuma izvéléjamies devinstavu daudzdzivoklu namu, kurd
dzivo iespéjami vairak cilveku, par kuru drosibu un iespéju patverties briesmu gadijuma varétu

rasties jautajumi. Pati maja bija izveléta pec nejausibas principa, kas ka metode ir atzita ar

dazados pétijumos.
2) par to, ka zZurnaliste esot uzdevusies par Centralas statistikas parvaldes darbinieci;

Sis apgalvojums neatbilst patiesibai. Raidijuma “Aizliegtais panémiens”, turpmak teksta — AP,

Zurnaliste uzdevas par agentiiras parstavi, kas atbild par patvertnu informacijas apkopoSanu un

2 Skatits izmantojot timekla vietnes saiti: https://likumi.lv/ta/id/349111-grozijums-ministru-kabineta-2020-gada-26-
augusta-rikojuma-nr-476-par-valsts-civilas-aizsardzibas-planu.
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kas realitaté faktiski neeksisté. AP zurnaliste neuzradija nekadus dokumentus, kas lautu domat,

ka vina parstavétu Centralo statistiskas parvaldi.
3) par redakcionalajiem apsveérumiem veidot sizetu slépta veida;

Péc Krievijas iebrukuma Ukraind gan sociologi, gan vairaki Zurnalisti, tostarp krievu valodas
mediju, ir apSaubijusi, ka sociologija var labi nomerit, ko par Krievijas sakto karu patiesiba doma
Latvijas mazakumtautibu, jo ipasi krievu, auditorija. Daudzas atbildes ir izvairigas, daudziem nav
viedokla. Pieméeram, Sadu aptauju ir komentéjis Latvijas sabiedriska medija Zurnalists Aleksejs
Dunda, sakot, ka krievvalodigie negrib atklat savas izvéles un domas.

(https://www.lsm.lv/raksts/kas-notiek-latvija/raksti/kas-notiek-latvija-aptaujas-rezultati-latvijas-

iedzivotaji-par-krievijas-iebrukumu-ukraina-un-putinu.a447274/)

Sada  cilveku  uzvediba  izriet no  klusas  spirales  komunikdacijas  teorijas

(https.//www.britannica.com/topic/spiral-of-silence), kas saka — ja cilvékam, skiet, ka vins ar savu

viedokli varétu biit mazdakuma, vins to var neatkldt vai pat mainit par labu vairakuma viedoklim.

Ja AP zurnalisti atklati veiktu izpeti, ir liela varbutiba, ka cilveki, it seviski krievvalodigie,
patvertnu jautajuma, kas liela mera attiecas uz Krievijas agresiju, varéetu savu viedokli pielagot
vajadzigajam, jo daudzi Latvijas sabiedrisko mediju uztver ka “valsts televiziju”. Sada pieeja
varétu mainit iegiitas informdcijas uzticamibu, tadel ari Soreiz tika pienemts lemums rikoties
citada veida.

Saskana ar Fizisko personu datu apstrades likuma 32. panta pirmo un otro dalu LSM ka masu
informacijas lidzeklim un LSM Zurnalistiem ir tiesibas apstradat personas datus Zurnalistikas
vajadzibam ari bez So personu piekriSanas, ja tas tiek darits ar merki publicet informaciju, kas

skar sabiedribas intereses.

4) par redakcionalo procediiru ievéroSanu, pienemot lémumu izmantot sléptas informacijas

iegliSanas metodes.

Latvijas Televizijas Zinu dienesta katrs raidijums pienem savus léemumus, kddas pétnieciskas
zurnalistikas metodes pielietot viend vai otra gadijuma. AP gadijumd lemumus pienem un sleptas

informdcijas ieguSanas metodes saskano raidijuma vaditajs.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons
secina:

[4] Nemot veéra, ka saskana ar Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu un to parvaldibas

likuma (turpmak — SEPLPL) 18. panta pirmo dalu ombuds sniedz atzinumus par sabiedrisko
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elektronisko plassazinas lidzeklu programmu un pakalpojumu atbilsttbu SEPLPL 1. panta
noteiktajam mérkim un 3. panta noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu
darbibas pamatprincipiem, sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu étikas kodeksiem un
redakcionalajam vadlinijam, ombuds secina, ka ta kompetencé nav sniegt atzinumu par

Iesnieguma miné&tajam $adam &tikas un tiesibu normam:

1) vai Epizode un Raidijuma veidotaju riciba ir parkapusi Elektronisko plaSsazinas lidzeklu

likuma 24. panta pirmo dalu, kura noteikts:

Elektroniskie plassazinas lidzekli ir brivi un neatkarigi programmu un raidijumu veidosana un
izplatisanda, ka ari sava redakcionalaja darbibd, ciktal tos neierobezo Latvijas Republikas
Satversme, Sis likums un citi likumi, valsts tehniskie standarti un Latvijai saistoSi starptautiskie
ligumi.

2) vai Raidijuma veidotaji ir parkapusi zurnalistikas étikas pamatprincipus (nepatiesas

identitates izmantoSana, maldinasana intervéjama iegiisanai);

3) vai Raidijuma veidotaji ir parkapusi Eiropas Cilvektiesibu konvencijas [Cilvéka tiesibu un

pamatbrivibu aizsardzibas konvencija] 8. panta noteikto:

1. ITkvienam ir tiesibas uz savas privatas un gimenes dzives, dzivokla un korespondences

neaizskaramibu.

2. Sabiedriskas institiicijas nedrikst traucét nevienam baudit $is tiesibas, iznemot gadijumos, kas
paredzeti likuma un ir nepiecieSami demokratiskda sabiedriba, lai aizstavetu valsts drosibas,
sabiedriskas kartibas vai valsts labklajibas intereses, lai nepielautu nekartibas vai noziegumus,

lai aizsargatu veselibu vai morali, vai lai aizstavetu citu tiesibas un brivibas.

Ombuda kompetencg, vértejot Iesnieguma ietverto ligumu, ir sniegt atzinumu par to, vai epizode

un Raidijuma veidotaju riciba ta sagatavosSanas procesa ir ieveroti:
1) SEPLPL 3.panta noteiktie sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas
pamatprincipi, no kuriem §1 Raidijuma konteksta ir izcelams Sis:

Sabiedriskie elektroniskie plassazinas lidzekli savas programmas un pakalpojumus veido
atbilstosi augstam étikas un kvalitates prasibam, nodrosinot zurndlistikas izcilitbu un ievérojot

visaugstakos starptautiskos profesijas un kvalitates standartus.

2) VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Ricibas un &tikas kodeksa noteiktie darbibas

pamatprincipi, no kuriem 81 atzinuma konteksta izcelami $adi divi:



— LSM darbinieki savus piendakumus veic saskana ar sabiedrisko mediju visparpienemtajam
pamatvértibam, kas ir neatkariba, uzticamiba un cilvéka ciena. Sts vertibas caurauz gan

medija ikdienas darbu, gan radito saturu.

— LSM darbinieki, kuri iesaistiti satura veidoSana, ievéro visaugstakos zurnalistikas

standartus un LSM redakcionalds vadlinijas, |..].

3) VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Redakcionalajas vadlinijas noteiktas vadlinijas

raidijumu un cita satura veidoSanai, no kuram $T1 atzinuma konteksta saistoSas ir $adas:
Darbs ar informdcijas avotiem

Saskareé ar intervéjamajam personam vai informacijas avotiem LSM zZurnalists nosauc savu vardu,
uzvardu un mediju, kuru vins parstav, ka ari ievero lietisku komunikaciju. [..] Ja sabiedribai
svariga informdcija nav iegiuistama citd veidda vai tiek veikti zurnalistiski petijumi, Zurnalists var

izmantot sléptas informacijas iegiisanas metodes, tas saskanojot ar savu vaditaju.
Privatuma aizsardziba

LSM savos raidijumos un publikdcijas ievéro personas tiesibas uz privatumu un nepublicé ar
normativajiem aktiem aizsargatu personas informdciju. Privatu informdciju un attélus var
publicéet gadijumos, ja persona pati to atkldj un atlauj, apzinoties publicésanas faktu. Iznémumi
pielaujami gadijumos, ja Sadas informdcijas publicéSana ir nozimiga sabiedribas interesem un ta
ir saistita ar publiskam personam, kuru darbiba, léemumi un viedokli ietekmé sabiedribai biitiskus
Jautdjumus. Sados gadijumos Zurndlists izvérté, vai sabiedribas ieguvums no informacijas

publicésanas ir lieldks par personai nodarito kaitéejumu. |..]

Cilvekus publiskas vietas drikst filmét un fotograféet bez vinu atlaujas. Publicéjot Sos materialus,

zurnalisti ievéro likumu un étikas normas. |[..]

[5] Raidijumu cikls “Aizliegtais panémiens”, ka par to liecina jau pats raidijumu cikla nosaukums
un katra raidijuma ievada dzirdamais teksts — Miis iespéjams nosodis, bet, piedodiet, nereti tikai
td var uzzindat notikumu, likumu un sabiedribas isto seju. Ka ir patiesiba? "Aizliegtais panémiens",
tiek veidots izmeklgjosas Zzurnalistikas Zanra, kas pielauj arT sléptu informacijas ieguves
panémienu lietoSanu — t.sk. Zurnalistiskus eksperimentus un anonimas intervijas, Zurnalista
identitates neatklasanu vai nepatiesas identitates izmantoSanu. Konkrétie panémieni ta vai cita
sizeta veidoSanai tiek saskanoti ar raidijjuma vaditaju, izvert€jot to ikreiz€jo lietderibu un

pamatotibu.

Caurskatot raidijumu cikla arhivu kops 2013. gada 13. oktobrT izskan&jusa cikla pirma raidijuma,
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var parliecinaties, ka tadi vai savadaki sléptas informacijas iegiSanas panémieni ir tikusi lietoti
regulari (kopskaita — vairak ka 400) raidijuma t.s. “operacijas dala”. Tas lieck ombudam secinat, ka
sléptu informacijas iegiisanas pan€mienu izvéle ir raksturiga §im raidijjumu ciklam kopuma, un tie

nav izvéleti vienigi konkrétas Epizodes veidosanai.

Ka liecina LSM galvenas redaktores sniegtas atbildes, zurnaliste ir uzdevusies par izdomatas
agentiiras parstavi, kas it ka atbild par patvertnu informacijas apkoposanu. Apsvérumi, kas likusi
rikoties $ada veida, ir saistiti ar Saubam, ka tiesa veida — atklajot savu LSM Zurnalista identitati —
nebiitu iesp&jams ieglt patiesu informaciju par iedzivotaju attieksmi pret nepiecieSamibu un

iesp€ju ierikot patvertnes daudzdzivoklu namu pagrabos.

Nemot véra, ka konkrétais daudzdzivoklu nams tika izvelets nejausi, ir jasecina, ka Epizodes
uzdevums nav bijis informé&t sabiedribu par stavokli konkréta nama pagraba, bet gan par situaciju
kopuma, lai atbildétu neskaidros jautajumus par iesp€&jam ierikot patvertnes daudzdzivoklu namu
pagrabos, ka ar, lai saprastu iedzivotaju atticksmi pret $adu risinajumu ievieSanu. Epizode tiek
aktualiz€tas tas grutibas, ar kuram jarekinas patvertnu ierikosanas gadijuma, un kuras attiecas gan
uz pagrabtelpu tehnisko stavokli, gan uz namu iedzivotaju ka pagrabtelpu 1pasnieku attieksmi pret
savu kopipaSumu, ka arT uz prognoz€amam problémam pagrabu pielagoSanai patversmes
vajadzibam un normativajos aktos noteiktajam prasibam, uz paSvaldibas iesp&€jamo lidzdalibu un

atbalstu $aja patversmju ierikoSanas procesa.

Tadgjadi jasecina, ka konkréta Epizode ir par visai sabiedribai aktualu vajadzibu, bet konkrétais
nams ir izmantots tikai ka piemers, kas lauj skatitajam labak saprast, kapec patvertnu ierikoSana
daudzdzivoklu namu pagrabos nenorit tik raiti, ka gribétos. Tapéc konkrétais nams netiek
identific€ts un netiek atklata sl€pti intervetas personas — mdjas vecakd — identitate, jo tads nav bijis

Epizodes uzdevums.

Nenoliedzami, ka péc Raidifjuma un ta konkrétas Epizodes noskatiSanas nama iedzivotaji spgj
identificét savu maju un mdjas vecako, uzzina par aktualo situaciju pagrabstava, kura nav ideala,
bet, iesp&jams, uz lidzigu namu fona nav ari nemaz tik slikta. Tomeér plasakai LSM auditorijai gan
konkr&tais nams, gan ta majas vecaka identitate joprojam paliek neatklata, jo Raidijuma noteicoSo
uzdevumu veik$anai tas nav bitiski — runa nav par konkréto namu, bet situaciju ar daudzdzivoklu

namiem kopuma.
Ombuds pielauj, ka Epizodes uztvere mainitos, ja Zurnalistiskaja eksperimenta tiktu aptaujati
vairaku lidzigu namu iedzivotaji un to parstavji. Tas mazinatu parpratuma iesp&ju, ka runa it ka ir

par vienu konkrétu namu, un neparprotamak biitu saprotams, ka runa ir par situdciju ar
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daudzdzivoklu namiem kopuma.

Nenoliedzami, ka zurnaliste ir maldinajusi intervéjamo personu, uzdodoties par to, kas ta nav un
sleépjot to, kas vina ir, ka arT slepeni film&jusi gan intervéjamo personu, gan konkréta nama
iedzivotajus un ta pagrabstavu. Sadu sléptu informacijas iegii$anas panémienu izmanto$ana
zurnalistiska materiala veidoSana ir pielaujama, ja izpildas $adi nosacijumi:
— $ada veida iegiita informacija sabiedribai sniedz butisku labumu — ta uzzina to, ko tai ir
jazina, lai labak saprastu kadu notikumu un spétu izveidot savu patstavigo viedokli par

notiekoSo, lai varétu pienemt savus patstavigos [émumus saistiba ar to;
— sabiedribai butiska informacija pilnvertigi nav ieglistama atklata veida;

— sléptas informacijas ieguves nodoms nav nodarit kait€jumu konkrtai personai vai

organizacijai, bet gan patiesibas noskaidro$ana un sabiedribas inform&Sana par to;

— sabiedribas ieguvums no patiesibas noskaidrosanas ir biutiskaks, neka iesp&jamais
kait§jums kadai personai vai organizacijai, kas radies patiesibas noskaidroSanas un

sabiedribas informéSanas rezultata.

Izmeklgjosas zurnalistikas galvenais mérkis ir atklat patiesibu un atklat informaciju, kas tiek slépta

apzinati vai konkrétu apstaklu del.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

ver§ uzmanibu:

[6] Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds savus atzinumus sniedz normativo aktu
definétajas kompetences robezas un izmantojot sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas un
Ricibas un é&tikas kodeksu normas, kas attiecas uz profesionalo &tiku un tas ieveéroSanu
redakcionalajos [émumos un profesionalajas procediiras, kas veiktas sabiedrisko mediju satura
veidoSanas procesa. Nedz normativie akti, nedz sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas un
ricibas un €tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt iesnieguma minéto apstaklu juridisko

izvertgjumu.

Izvertgjot konstatéto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[7] Ombuds neatzist, ka Raidijuma Epizodes un ta sagatavoSanas procesa biitu parkapts VSIA
“Latvijas Sabiedriskais medijs” Redakcionalajas vadlinijas raidjjumu un cita satura veidoSanai
noteiktais regul€jums, jo Raidijuma Zanrs paredz un pielauj slépto informacijas iegiiSanas
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pan@mienu lietoSanu, veicot zurnalistisku petijumu. Sizeta nav publiskota ar normativajiem aktiem
aizsargata personas informacija, interv€jama persona — mdjas vecakais — Epizode ir ticis
anonimizets, ciktal to ir pielavis tas vizualais un tehniskais risinagjums. Ombuds nesaskata
nepiecieSamibu péc papildu anonimizacijas risinajumiem, jo neredz, ka SiZeta teksta un video
materiala ieklauta informacija varétu radit drosibas riskus interv&jamajai personai, Ipasumam un

materialajam vertibam.

[8] Ombuds neatzist, ka Raidijuma veidoSanas procesa biitu parkapti VSIA “Latvijas Sabiedriskais
medijs” Ricibas un &tikas kodeksa noteiktie LSM darbibas pamatprincipi, jo Zurnalista riciba pret
interv&jamo personu ir bijusi cienpilna, to nav vadijusi nodomi nodarit kaitgjumu $ai personai vai
konkrétajam Tpasumam. Epizode tika veidota tikai ka ilustrativs piemérs tam griitibam, ar kuram

jarekinas, ierikojot patvertnes daudzdzivoklu namu pagrabos.

Vienlaicigi ombuds atzist, ka pats sl€ptas informacijas ieguves fakts var radit Epizodg iesaistitajam
personam pamatotu sajiitu, kas tas ir tikuSas izmantotas pret savu gribu, ka zurnalists tadgjadi ir
parkapis katra cilvéka tiesibas uz savu autonomiju — pasnoteikSanos ka tiesibam pasam pienemt
savus lemumus. Atklajoties maldinasanai un meloSanai, dabiska ir sartigtinajuma reakcija, jo
vilianos sagada pats negodigas manipulacijas fakts. Zurnalistam tapéc ir jaapzinas savas ricibas

sekas, jaizverté to apmeru un jauznemas atbildiba par tam.

[9] Ombuds neatzist, ka Epizodes veidoSanas uzdevuma un ta izpildes procesa biitu parkapti
SEPLPL 3. panta noteiktie sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu darbibas pamatprincipi.
SiZeta veidoSanas uzdevums bija sniegt plasakai sabiedribai informaciju par to, kadas ir iespgjas
ierikot patvertnes daudzdzivoklu namu pagrabos. ST uzdevuma realizacija ir ievéroti sabiedrisko
plassazinas lidzeklu darbibas pamatprincipi, kas detalizeti izveérsti VSIA “Latvijas Sabiedriskais

medijs” Redakcionalajas vadlinijas raidijumu un cita satura veidoSanai.

Izvertgjot atzito, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

iesaka:

[10] Sléptu informacijas ieguves pan€mienu lietojums nereti prasa no zurnalista veikt morala
aspekta nosodamas darbibas, pieméram, maldinat intervéjamo personu, melot tai, slépjot savu
zurnalista identitati, tadéjadi nonakot &tiskas dilemmas situacija. Lai auditorija sp€tu Zurnalista
ricibu attaisnot, tai ir skaidri jasaskata $adas ricibas jeb Saja gadijuma — $ada veida iegiitas
informacijas nozimigumu, ka ari zurnalista motivacijas godpratibu ka atbildi uz jautajumiem —

kapéc tas tiek darits (kadi ir §1s ricibas iemesli) un kadel tas tiek darits (kadi ir $1s ricibas merki).
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Ombuds iesaka lidzigos gadijumos, kad zurnalistiska eksperimenta slépta veida tiek iesaistitas
personas, nevis, lai inform&tu tiesi par So konkréto personu ricibu, bet gan vienigi un tikai, lai
ilustrétu kadu plasaku problému, paredzet atseviSku, papildu komunikacijas procediiru ar §ados
noliikos iesaistitajam personam. Proti, ja raidijuma veidotaji p&c sizeta izveides paskaidrotu
iesaistitajam personam savas ricibas motivus un atvainotos par maldinaSanu, tad sizeta slépti
iesaistitam personam nerastos sajiita, ka tas ir tikuSas izmantotas ka instrumenti kadu citu

(iesp&jams — pat sabiedriski nozimigu) mérku sasniegSanai.

[11] Raidfjuma veidotajiem sazinaties ar Epizodg slépti intervéto personu un izskaidrot konkrétos
slépto informacijas iegliSanas panémienu lietoSanas iemeslus un nodomus, lai tadgéjadi noverstu
tos parpratumus, kuri radusies informacijas truikuma del, un veidotu izpratni par Raidijjuma

veidotaju ricibas motiviem.

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU
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