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levads

Sis zinojums izklasta secindjumus par Latvijas mazakumtautibu iedzivotaju sabiedrisko mediju
lietojuma mérkiem un ka So iedzivotaju skatijuma sabiedriskajiem medijiem butu jaisteno
Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzek|u un to parvaldibas likuma (turpmak — Likums)
noteiktais visparéjais stratégiskais mérkis stiprinat Latvijas demokratisko iekartu, varda brivibu
un Latvijas iedzivotaju sajutu, ka vini ir piederigi Latvijai, kopt latvieSu valodu un nacionalo
kultiru, un ka sabiedriskajiem medijiem janodroSina mazakumtautibu satura veidoSanu
sabiedrisko mediju programmas un pakalpojumos, nemot véra Padomes |lémumu 2026.gada
Latvijas sabiedriskaja medija nodroSinat konceptuali jaunu pieeju mazakumtautibu
sasniegSanai.

Pétijuma ietvaros veiktas Cetras fokusgrupu diskusijas Riga (2), Daugavpilt (1) un Liepaja (1),
kur kopuma piedalijas 25 dalibnieki (katras fokusgrupas dalibnieku raksturojumu skat.
Pielikuma nr. 1). Fokusgrupu dalibnieku rekrutaciju veica AS Norstat Latvija, savukart vadlinijas
(skat. Pielikumu nr. 2) izstradaja un diskusijas vadija 81 zinojuma autors, Dr.sc.soc. Andris
Saulitis. Katra fokusgrupas diskusija piedalijas mazakumtautibas péc iespéjas reprezentativi
parstavetu visas lielakas Latvijas mazakumtautibas (2024. gada sakuma, saskana ar Centralas
Statistikas parvaldes datiem, Latvija no mazakumtautibam 62% bija krievi, 9% ukraini, 8%
baltkrievi, 5% poli) un ar dazadu sabiedrisko mediju lietojumu. Fokusgrupu dalibniekiem bija
iespéja izteikties latvieSu vai krievu valoda.

Fokusgrupu rezultati ir skatiti kopsakariba ar iepriek$ publicétajiem pétijumiem par
mazakumtautibam un krievvalodigajiem Latvija, ka ar1 Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma
aptauju 2024.1 Nemot véra fokusgrupu diskusiju rezultatus, pétijuma zinojums ir strukturéts
Cetras dalas. Visupirms izvértéta pasreizéja situacija saistiba ar sabiedrisko mediju darbibu
saistiba ar mazakumtautibam. Péc tam veikta fokusgrupu diskusiju analize, fokuséjoties uz
Cetriem virzieniem: (1) Mazakumtautibu sabiedrisko un komercmediju patérina mérki un
vajadzibas; (2) Mazakumtautibu valodu lietojums mediju patérina; (3) Objektivie un
subjektivie skérsli sabiedrisko mediju patérinam; (4) Sabiedrisko mediju mérki attieciba pret
mazakumtautibam un rekomendacijas satura un pieejas veidoSanai mazakumtautibam.

1 Skat. https://www.seplp.lv/lv/sabiedriskais-labums (skatits 01.11.2024.)
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1. Esosas situacijas raksturojums: geopolitiskie apstak)i un mediju
lietojuma paradumu izmainas

Péedéjo desmit gadu laika Latvijas mediju vide ir piedzivojusi kardinalas parmainas, it seviski
attieciba uz saturu krievu valoda, kuru pastiprinati patéré mazakumtautibas. Tam par iemeslu
ir Krievijas militara agresija, kuras rezultata 2014. gada Krievija nelikumigi anektéja Ukrainai
piederoso Krimas pussalu. Kop$ ta briza Latvija sabiedrisko mediju mazakumtautibas un to
mediju patérins ir skatits ne vien ka integracijas, bet ari valsts dro$ibas jautajums.?

Latvijas mediju vide nav ierobeZota telpa, ta ikdiena saskaras ar Krievijas veidoto propagandas
saturu. Krievijas valsts ir pastavigi pilnveidojusi savu mediju stratégiju, integréjot gan
tradicionalos, gan digitalos kanalus dezinformacijas un propagandas izplatiSanai, tadéjadi
stiprinot savu politisko dienaskartibu gan valsts iek$iené, gan arvalstis.? ST mediju un militaras
stratégijas simbioze Tpasi efektivi darbojas regionos, kur Krievijai ir spécigas vesturiskas vai
kulttras saites, un Kremlis Sajas teritorijas pirmajos gados péc 2014. gada ir spéjis ietekmét
sabiedribu.*® Ta¢u vélak veiktas politiskas un institucionalas iniciativas deva pretsparu Krievijas
dezinformacijas kampanam.® Sobrid Krievijas mediju sistémai raksturiga pieeja, ka tai
piederosas televizijas izplata politiskos narativus, bet to uzturéta socialo mediju un interneta
portalu ekosistéma tos replice, ar $adu sinhronizaciju stiprinot So narativu Skietamo ticamibu
sabiedriba.’

Kop$ Ukrainas-Krievijas militara konflikta sakuma 2014. gada publicétie zinatniskie pétijumi
par Latvijas mazakumtautibu mediju patérina paradumiem apliecina butiskas parmainas
mazakumtautibas mediju lietoSanas paradumos So desmit gadu laika. Ja vél pirms desmit
gadiem vairumam Latvijas mazakumtautibu iedzivotajiem pasSpietiekama bija ekskluziva
Krievija radita satura patérins,® tad Sobrid vairums patéré informaciju no dazadiem avotiem
un 3adas parmainas notikusas salidzinosi isa laika jeb paris gadu perioda.®

2 S. Denisa-Liepniece (2022) Building or Banning? Russian-Language TV in Latvia, in: J. Chakars & I. Ekmanis
(eds) Information Wars in the Baltic States. The Palgrave Macmillan Series in International Political
Communication, pp. 93—120 (Cham: Springer International Publishing), p. 95. Available at
https://link.springer.com/10.1007/978-3-030-99987-2_6, accessed October 22, 2024.

3 ). Rodgers & A. Lanoszka (2023) Russia’s Rising Military and Communication Power: From Chechnya to
Crimea, Media, War & Conflict, 16(2), pp. 135-152.

4 M. Morkinas (2023) Russian Disinformation in the Baltics: Does It Really Work?, Public Integrity, 25(6), pp.
599-613.

5 L. Peisakhin & A. Rozenas (2018) Electoral Effects of Biased Media: Russian Television in Ukraine, American
Journal of Political Science, 62(3), pp. 535-550.

6 M. Hanley (2022) NATO’s Response to Information Warfare Threats, in: J. Chakars & I. Ekmanis (eds)
Information Wars in the Baltic States. The Palgrave Macmillan Series in International Political Communication,
pp. 205-223 (Cham: Springer International Publishing). Available at https://link.springer.com/10.1007/978-3-
030-99987-2_11, accessed October 22, 2024.

7 M. Alyukov (2024) News Reception and Authoritarian Control in a Hybrid Media System: Russian TV Viewers
and the Russia-Ukraine Conflict, Politics, 44(3), pp. 400—419.

8 A. Rozukalne (2016) ‘All the Necessary Information Is Provided by Russia’s Channels’. Russian-Language Radio
and TV in Latvia: Audiences and Content, Baltic Screen Media Review, 4(1), pp. 106—124.

9 Ka vienu no pirmajiem pétijumiem iespéjams identificét $o: M. Kaprans & J. Juzefoviés (2019) Reconsidering
Media-Centrism: Latvia’s Russian-Speaking Audiences in Light of the Russia—Ukraine Conflict, in: M. Wijermars
& K. Lehtisaari (eds) Freedom of Expression in Russia’s New Mediasphere, 1st ed, pp. 159—-185 (Routledge).
Available at https://www.taylorfrancis.com/books/9780429793349, accessed October 22, 2024.



Ar augstu varbutibu var apgalvot, ka Sada transformacija notikusi ari Latvijas valsts iestazu un
sabiedrisko mediju [idzdarbibas rezultata. Pirmkart, So gadu laika ir buatiski attistita
mazakumtautibu platforma sabiedrisko mediju portala LSM un tas mazakumtautibu auditorija
ir batiski pieaugusi.l® Otrkart, Latvija batiski ierobeZoti Krievijas propagandas kanalu
pieejamiba. Kaut gan iedzivotaji turpina patérét Krievijas propagandas kanalus!?, informativas
telpas satura ir pieaudzis daudzveidiga krievu valoda veidota satura patérind un mazinats
propagandas ipatsvars.!?

Treskart, mainijusies ari pasu mazakumtautibu pasidentifikacija, kura — lidzigi ka mediju
patérins —ir piedzivojusi parmainas un fragmentaciju peédéjo desmit gadu laika. Proti, Kaprans
un Mierina®® identificé kopuma Cetrus aspektus, kas janem véra $is sabiedribas grupas
raksturojuma. Pirmkart, ne visi jutas apdraudéti vai ka apspiesta minoritate no Latvijas valsts
puses, ka to propagandé Krievijas mediji. Vienlaicigi mazakumtautibam ir izteikti spéciga
piederibas sajuta Latvijai. Otrkart, daudzi sevi identificé ar krievu vai krievvalodigo diasporu
estétiski (balstita uz kultlras vértibam un véstures ritualiem) nevis morali, kura ietver sevi
Krievijas politikai un moralajam vértibam atbilstoSas attieksmes. TreSkart, attieksme pret
Eiropas Savienibu un piederiba Eiropas kultirtelpai rada iek$ejo polarizaciju Saja sabiedribas
grupa.l*

Vilhalemms (Vihalemm) un Juzefovics, atsaucoties uz iepriekSminéto pétijumu gan norada, ka
krievvalodigo iedzivotaju geopolitiskie parmetumi ir saskanigi ar prokremliskajiem
narativiem.'® Atskiriba ir tie$i mediju patérina, kas rada atSkirigas mazakumtautibu auditorijas
(skat. llustraciju nr. 1). Minétie idealtipi saistiti ar dazadu informacijas patérina intensitati, zinu
avotu daudzumu, vélmi uzklausit pretéjo viedokli vai atSkirigu skatijumu, uzticéSanos
medijiem un visparéju skatijumu uz informacijas vidi.t®

10 A, Saulitis & J. Juzefoviés (2023) Visaptvero$s Sabiedrisko Mediju Sabiedriska Labuma Izvértéjums Par Laika
Periodu 2020-2022 (Riga: Sabiedrisko Elektronisko plassazinas lidzeklu padome), pp. 16—17, Riga. Available at
https://www.seplp.lv/lv/media/1428/download?attachment.

11 saskana ar 2024. gada sabiedriska labuma iedzivotaju aptauju, pédéjo se$u ménesu laika Latvija aizliegtos
Krievijas televizijas kanalus skatijusies 13% Latvijas iedzivotaju, tostarp 23% no tiem, kas anketu izvéléjas
aizpildtt krievu valoda.

12 par aizliegumu efektivitati Ukraina, skatit: Y. Golovchenko (2022) Fighting Propaganda with Censorship: A
Study of the Ukrainian Ban on Russian Social Media, The Journal of Politics, 84(2), pp. 639-654.

13 M. Kaprans & |. Mierina (2019) Minority Reconsidered: Towards a Typology of Latvia’s Russophone Identity,
Europe-Asia Studies, 71(1), pp. 24—47.

14 |bid., 41-42.

15 T. Vihalemm & J. Juzefoviés (2021) Sense-Making of Conflicting Political News among Baltic Russian-
Speaking Audiences, National Identities, 23(3), p. 259.

16 Sikak skatit: Ibid., 274-275.



llustracija 1. Latvijas un Igaunijas krievvalodigo tipologija
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Avots: Vihalemm, T., & Juzefoviés, J. (2021). Sense-making of conflicting political news among Baltic Russian-
speaking audiences. National Identities, 23(3), 274-275. https://doi.org/10.1080/14608944.2020.1723512

Jauzsver, ka Sada fragmentéta auditorija nav Sauri raksturiga tikai Latvijas mazakumtautibam.
Vagnassona (Wagnasson)!’ ar autoriem pétija Krievijas propagandas mediju lietotajus
Zviedrija un konstatéja Cetrus idealtipus, kas ir tuvi Vihalemm un Juzefovi¢a konstatétajiem:
(1) novérotaji no attaluma; (2) atturigie patérétaji; (3) mediju nihilisti; (4) valdosas varas kritiki.
Noveérotaji no attaluma patéré propagandas saturu, jo izjlt pozitivas emocijas, novérojot un
izzinot saturu, kuru pasi ideologiski neatbalsta un to apzinasana dod zinamu kontroles sajutu
par apkarto notiekoSo informacijas karu. Atturigie patérétaji ari patéré propagandas medijus,
tacu tikai izklaidei un praktiskai vajadzibai, skaidri apzinoties alternativo mediju vajo kvalitati
un tendenciozitati. Mediju nihilisti neuzticas medijiem kopuma un uzskata, ka plasaks mediju
patérins Jauj identificét notikumu jégu un sakaribu. Visubeidzot, valdosas varas kritiki ir
noskanoti pret savas valsts eliti un pilntba uzticas Krem|a propagandai un tas sniegtajai
informacijai, to nekritiski patéréjot.18

Nemot véra augstakminéto, i pétijuma ietvaros istenoto fokusgrupu rezultati skatiti konteksta
ar iepriekSminétajiem secinajumiem par krievu valoda vai Krievijas propagandas veidota
satura patérinu pladaka konteksta, distancéjoties no etnocentriskas perspektivas. Sada pieeja
respekté Satversmeé garantéto cienu pret mazakumtautibam un to tiesibas saglabat un attistit
savu valodu, etnisko un kultlras savdabibu, taja pasa laika respektéjot art katra individa
unikalitati un apzinoties musdienu sabiedribas un mediju telpas fragmentaciju. Tapéc
fokusgrupu diskusiju rezultatu analizes meérkis ir rast atbildi uz Sadiem jautajumiem:

17 C. Wagnsson, T. Blad & A. Hoyle (2024) ‘Keeping an Eye on the Other Side’: RT, Sputnik, and Their Peculiar
Appeal in Democratic Societies, The International Journal of Press/Politics, 29(4), pp. 1109-1133.
18 1bid., 1127.
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(1) Kadas izmainas, ja vispar, Sobrid ir konstatéjamas mazakumtautibu mediju
patérina salidzinajuma ar ieprieks€jiem pétijumiem?

(2) K& mazakumtautibas interpreté savas mediju patérina prakses un vai tas
liecina, ka nepiecieSams mainit lidzSin€jo pieeju sabiedrisko mediju attieciba
pret sabiedrisko mediju satura veidoSanu mazakumtautibam?

Pirmais peétnieciskais jautajums vérsts pret to, lai noskaidrotu jaunakas tendences mediju
paradumos, to patérina un atbilstibu sabiedrisko mediju stratégijas un sabiedriskaja
pasutijuma minétajiem pienémumiem un mérkauditorijam. Otrais pétnieciskais jautajums
vérsts uz to, lai spétu identificét turpmakas attistibas virzienus mazakumtautibu satura
veidoSana sabiedriskajiem medijiem kopsakariba ar mazakumtautibu mediju lietoSanas
paradumiem.

Janem vera, ka fokusgrupu diskusijas ir kvalitativa pétniecibas metode ar noteiktiem
ierobezojumiem. Ta nav reprezentativa iedzivotaju aptauja, tapéc izteiktie viedok|i un
paradumi var nebat vienigie un to parlieka visparinasana var novest pie mazakumtautibu
stereotipizacijas. Tapéc fokusgrupu diskusiju analize 1stenota roku roka ar kvantitativu datu
analizi no 2024. gada iedzivotaju aptaujas par sabiedrisko mediju sabiedrisko l[abumu un
iepriek§ publicetiem Latvijas iedzivotaju valodu lietojumu sabiedriskajos medijos
raksturojoSiem kvalitativajiem pétijumiem. TaCu tas nemazina varbutibu, ka fokusgrupu
diskusiju daltbnieku vidl nav parstaveti visi iespéjami mediju lietotaju tipazi, kas identificéti
augstakminétajos zinatniskajos rakstos. Ta, pieméram, viena no diskusijam bija dalibnieks
(skat. Dalibnieku 1123 (Riga 30-50)), kas izteicas visparigi, diskusijas neiesaistijas un atteicas
precizét savas atbildes, pieméram, par to, kadus konkrétus autorus vai pat tematus YouTube
kanala skatas. Nav nosakams, vai minétais dalibnieks ir politiski aktivs un gal€ji prokrievisks,
nevéloties savu poziciju atklati paust vai ari apolitisks, nevéloties iesaistities diskusijas par
mediju jautajumiem un mazakumtautibam. TaCu tas atkartoti norada uz nepiecieSamibu
apzinaties kvalitativo pétijumu robezas un meérki: noskaidrot argumentacijas pamatotibu,
izprast diskusiju dalibnieku skatijumu par lietu dabu un kados jautajumos minéta sabiedribas
grupa ir vienota un spéj nonakt pie kopsaucéja un cik liela méra taja ir novérojami daudzveidigi
vai pretéji viedokli, attieksmes un riciba.



2. Mazakumtautibu mediju patérina mérki un vajadzibas

Lidzigi ka ikviens, mazakumtautibu iedzivotaji ikdiena vélas blt informéti par aktualajiem
notikumiem, 1pasi pieveérSot uzmanibu notikumiem, kas ietekmé vinu ikdienu, par ko
informaciju vini ieglst ari no Latvijas medijiem. Saskana ar Sabiedrisko mediju sabiedriska
labuma aptauju 2024, vien katrs sestais mazakumtautibu iedzivotajs Latvija nepatéré kadu
Latvijas popularakos (DELFI, TVNET, LSM u.c.) interneta portalus vai televizijas kanalus (Latvijas
Televizijas kanalus vai TV3). Proti, lielaka dala mazakumtautibu lieto sabiedriskos medijus vai
vismaz kadu no Latvijas zinu komercportaliem vai kanalu TV3, kura vakaru zinu parraide ir
stabili viena no skatitakajam parraidém Latvija saskana ar Kantar TNS datiem (skat. llustraciju
nr. 2).°

llustracija 2. Latvijas mediju mazakumtautibu sasniedzamiba
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Piezime: Mazakumtautibas (N=1,389) Seit aptvertas visplasakaja definicija (letver jebkuru respondentu, kas
atbilst vismaz vienam no Siem kritérijiem: Identificé sevi ka piederigu mazakumtautibam; gimenes sarunvaloda:
Krievu/Cita; tautiba: Krievu/Cita). Pamatojumu $adam mazakumtautibu tvérumam skat. sadala “Izpratne par
mazakumtautibam paredzétajam tiestbam un pasidentifikacija”.

Avots: Sabiedrisko mediju sabiedriskais labums, 2024

Fokusgrupu diskusijas novérojams, ka liela dala respondentu mediju saturu lieto selektivi un
apzinati izvairas no informacijas, kas saistita, pieméram, ar politiku vai karu Ukraina:

DALIBNIEKS 133 (Riga 50+): Godigi sakot, pédéja laika tas, kas notiek, politiskos jaunumus es
vispar negribu skatities. Vienkarsi negribu. Kaut ko izglitojosu, kaut ko tadu... Pieméram, kino.
Radio ja. Radio, kad citu reizi patrapds no ritiem, to es labprat paklausos. Tur reizém trapas

19 Skat. https://www.kantar.lv/petijumu-dati/televizija/
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interesantas [parraides]. Varbdt pat ne par politiskajam témam, bet diezgan interesantas
tapat.

DALIBNIEKS 189 (Daugavpils): Agrék lasiju politiskas zinas, bet tagad to vairs nedaru, jo tas
rada tikai stresu. Censos izvairities no Sadam zinadm un vairak pievérsties izklaidéjosam vai
noderigam saturam, pieméram, gatavosanai, virtuvei, bérniem un mazbérniem.

Daudzi 1steno adaptivas mediju lietojuma stratégijas, vienubrid esot apolitiskiem, kad tas
saistas ar geopolitiskiem notikumiem, citubrid patéréjot zinas intensivi, noklausoties pilniba
sabiedrisko mediju zinu izlaidumu, ja to satura nav ieklauta informacija, no ka respondenti
izvairas:

DALIBNIEKS 367 (Riga, 30-50): Un parak daudz tas informdcijas [par karu]. [...]. Bet manas
milas zinas sesos vakara LTV1 — tas, kas Latvija provincé notiek: skolu atvéra, vél kaut kads
konkurss, vél kaut kas — Erenpreisa ritenu sacensibas, un es to ar prieku skatos.

DALIBNIEKS 754: Ja, misu notikumi, tas, kas pie mums notiek. Kara gaitu més vienkarsie cilvéki
nevarésim tapat ietekmét, neesam politiki.

DALIBNIEKS 367: Bet péc divam stunddm Panorama — $ausmas, bédz prom no televizora. Tas
ir kars Ukraind, Gazas sektors un viss. Galvenais, katru dienu.

DALIBNIEKS 20 (Riga 50+): Lai vini mazak par karu rund. Padoms medijiem — mazak runat par
gatavosanos karam. Mums te baumas klist, més gatavojamies karam, bet vai tas bis péc tris,
pieciem gadiem, vai kads kaut ko prognozé?

DALIBNIEKS 327: Pie kam [uzsver, ka] ta obligati bis.

DALIBNIEKS 20: “Ta obligati bas. Krievija uzbruks.” - lik, tas ir jaaizvac vispirms.

Dazi izvairas no informacijas par notiekoso karadarbibu tadel, ka vini jutas bezspécigi ietekmét
situaciju un ta ir emocionali smaga, taCu pédéja citata novérojama ari Krem|u narativu
ietekme, postul€jot, ka Krievija ir miermiliga valsts. Citiem vardiem, novérojams, ka mediju
patérina lietotajiem ir tendence izslégt no Latvijas zinu portalu patérina véstijumus ari tad, ja
tie nesaskan ar Krievijas oficialajiem arpolitikas véstijumiem. Dala tapéc izvélas patéret
arzemju medijus, uzskatot, ka tie ir mazak sensacionali attieciba uz geopolitiski sensitiviem
notikumiem:

DALIBNIEKS 367 (Riga 30-50): “Kad man vajag normalas, objektivas zinas, es skatos BBC news
un Euronews. Jo mums viss kaut ka — ja par Ukrainu, tad viss ir Sausmigs, spridzindja un
tamlidzigi. Bet es zvanu pazistamiem ukrainiem, prasu, ka viniem tur, bet vini saka, ka viss ir
normali. TieSi Si neobjektivitate, lai tikai batu sensacija [...]. Bet anglu valoda — ka vini var ta
distanceti, skaisti [...].”

Janem vera, ka Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma aptauja 2024 tikai daléji sakrit ar
fokusgrupu diskusijas pausto attieciba uz mazakumtautibu interesi par atseviskiem mediju
Zanriem. Statistiski nozimigas atskirigas (kontroléjot péc dzimuma, vecuma, regiona un
izglitibas) salidzinajuma starp latvieSiem un mazakumtautibam nav konstatéjamas attieciba uz
interesi par politikas un ekonomikas zinam un kopuma par ekonomiku mediju satura. Tacu
vienlaicigi aptaujas dati liecina, ka mazakumtautibam mazak interesé procesu analize, tai
skaita analitika, viedokli un komentari, ka ari sabiedriba notiekosas diskusijas, ka art arpolitikas



témas. Tas liecina, ka tiesi gadijumos, kad ir runa par viedok|u sadursmi vai plasaka informacija
nevis tikai fakti, mazakumtautibas no St satura médz izvairities biezak neka latviesi.

lespeéjams, ka $ada informacija rada kognitivu disonansi ikdiena, kuru spilgti demonstrée viena
dalibnieka teiktais, kurs ikdiena patéré daudzveidigu mediju saturu gan latviesu, gan krievu
valoda:

DALIBNIEKS 754 (Riga 30-50): Mana dimene ir krievvalodigie, kolégi, vadiba ir latviesi.
Attiecigi, krievi man parmet, ka es aizstavu latviesus, bet latviesi, ka aizstavu krievus, tad, ja es
censos izteikt citu viedokli [péc izlasita latviesu un krievu valoda veidota satura medijos]. [...]
Sandak, ka darba es aizstavu krievus, bet majas — latviesus. Esmu ienaidnieks gan tur, gan tur.

Tas izskaidro, kapéc daudzi izvélas apolitisku poziciju, kas no mediju saturu izslédz
konfrontejosu viedok|]u un emocionali piesatinatu saturu, ta vieta ikdiena koncentréjoties uz
izklaidéjoSu saturu medijos. TaCu, ja notiek mediju selektiva izlase, ka mazakumtautibu
iedzivotaji izvelas, kurus medijus patérét vai né? Lai to izprastu, nakamaja apaksnodala
skaidrota fokusgrupu dalibnieku mediju vides vértéjums un kadu lomu taja veic sabiedriskie
mediji.

2.1. Sabiedrisko mediju loma mediju vidé

Lielakoties fokusgrupu dalibnieki nespéja atri formulét, vai un kadas ir galvenas atskiribas starp
Latvijas komercialo un sabiedrisko mediju saturu, daudziem, visupirms, noradot, ka atskiribas
neredz. Pieméram, viens dalibnieks Daugavpili izteicas, ka “zinas lasu, bet nekad nepievérsu
uzmanibu to autoram”. Savukart Liepaja kads dalibnieks noradija, ka “es lasu visu, pat nedalu
sabiedriskie mediji vai komercialie. [...] Tas, ka LSM ir sabiedriskais medijs, bet Delfi, TVNET ir
komercialais medijs, mani tas neuztrauc.” Tomeér diskusiju laika kopuma ieziméjas divas
respondentu vértéjuma definétas raksturipasibas par Latvijas sabiedriskajiem medijiem, kas ir
savstarpéji saistitas.

Pirmkart, sabiedrisko mediju saturs tik vertéts ka mazak sensacionals un komercials. Pat
brizos, kad diskusiju dalibnieki uzteic sabiedrisko mediju neatkaribu iepretim
komercmedijiem, tas lielakoties saistits ar satura pasniegSanas veidu. Proti, komercmediji biezi
tiek kritizéti par lielu reklamu un izklaidéjoSa satura apjomu, maksas pakalpojumu ieviesanu,
kas, péc lietotaju domam, samazina vai nav veicinajusi satura kvalitati un rada iespaidu, ka tie
vairak ir orientéti uz pelnas giidanu. Sada attieksme atspogulo prieksstatu, ka komercialie
mediji biezi prioritizé popularu vai sensacionalu saturu:

DALIBNIEKS 327 (Riga 50+): Galvenajai lapai [zinu portalos] ir jabat, lai savaktu maksimalu
skaitu lasitaju. [...] Tas [galvenads lapas zinas] ir drausmigas lietas. Un tapéc sie portali — vini
tam ir paredzeéti. Komercialie — tie jau vairak, kaut ka speciali to dara vairak neka sabiedriskie
mediji. Jo sabiedriskajos medijos stradajosais Zurnalists sanem algu no valsts, lidz ar to vins ir
mierigaks un jatas parliecinataks neka Zurnalists, kurs strada komercialajos medijos.

Tacu vienlaicigi daudzi dalibnieki pauda aizdomas par sabiedrisko mediju spéju but

neatkarigiem. Proti, visas fokusgrupas izskanéja ari viedoklis, ka sabiedriskie mediji parstav
nevis visas sabiedribas, bet valdo3as varas pozicijas. Dalibnieki atzist, ka satura ir viedok|u
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daudzveidiba, bet ta vairak saistita ar plasaku skatijumu, kas ietver komplimentaru viedok|u
un draudzigo valstu pozicijas, izslédzot pretéju un Krievijas viedokli, kurs tiek biezak iek|auts
komercmediju satura:

DALIBNIEKS 655 (Liepdja): Privatie [mediji] var noradit saviem Zurnalistiem, kada virziena
virzities, bet sabiedriskie — viniem sevi jaiever visa sabiedriba, it ka butu jasniedz patiesiba,
ari tur par partijam...

DALIBNIEKS 675: Plasakas témas aizskar, mazliet vairak. Nedaudz vairak.

MODERATORS: Pieméram?

DALIBNIEKS 675: Pieméram, pasaules zinas, ja tas nav komercialais kandls, jo vini dara ta, ka
viniem liek. Citos ieliek citas zinas, citu viedokli.

DALIBNIEKS 655: Nu, tajos pasos Delfi tiek ielikti ari zinas arT no Krievijas. Tas teica to, cits
teica vel kaut ko. Nedaudz tada ietvara. Sabiedriskajos medijos vairak tiek ieturéta valstiska
pozicija. Tur zinas par Ukrainu, tur vél kaut kas, Rajevs - kaut kads bijusais pulkvedis , viniem
tiek pieskirts laukumes, bet tur vairak, es saprotu, zinas tiek vairak nemtas no BBC, Bloomberg
vai vél no kada...

DALIBNIEKS 675: Viedoklu vairak.

DALIBNIEKS 655: Vairak pasaules zinu. Sabiedriskajos tomér vairak prevalé Latvijas versijas,
Latvijas zinas. Politiskas ari no pasaules, bet, visticamak, skatoties no masu Latvijas politiku
skatu punkta.

Pakaveéjoties pie Dalibnieka 655, vina izteikumi vélak diskusija apstiprina izpratni par dazadu
demokratisko institlciju, tai skaita sabiedrisko mediju, lomu. Kaut gan vin$ uzsver, ka
neuzskata sabiedrisko medijus par cenzétiem, tam nepiekrit citi diskusijas dalibnieki:

DALIBNIEKS 655 (Liepaja): Man $kiet, ka sabiedriskie mediji... Es nevaru teikt, ka “ievéro
valsts noteikto virzienu”, jo valsts ir viens, valdiba ir otrs, bet Saeima vél kaut kas cits,
nedomaiju ari, ka ir pasatitie raksti kaut kadi. Bet redaktori tur séZ — visi ir patrioti. Pa nezinu,
ka redakcija strada. Es pat nedomaju, ka tur ir kaut kadda cenzdra.

DALIBNIEKS 1198: Es domaju, ka tur nav visu atauts rakstit- kaut kas ir atlauts, bet kaut kas
tomér nav.

DALIBNIEKS 660: Kaut kdda cenzira jau tomér pastav.

DALIBNIEKS 675: Ja salidzinam ar gadiem desmit atpakal...

DALIBNIEKS 655: Par to jau neviens neko nesaka.

Proti, Saja diskusijas fragmenta apstiprinas, ka mediju telpa desmit gadu perioda ir piedzivojusi
butiskas parmainas mazakumtautibu uztveré. To skatijuma mediju redakcijas, no vienas puses,
iespéjams ari ir neatkarigas, taCu, no otras puses, pat Sajos gadijumos tiek uztvertas ka
ideologiski vienveidigas un monolitas. Citiem vardiem, mediju vide ir polarizéta
mazakumtautibu skatljuma. Sada kontekstd vairums dalibnieku pau? visparéju skepsi pret
visiem medijiem, uzskatot, ka jebkuri plassazinas lidzek]i atspogulo tikai vienu noteiktu
skatijumu, kuru bieZi nosaka Tpasnieku, valsts vai ekonomisko grupéjumu intereses.
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2.2. Uzticésands medijiem

Fokusgrupu diskusijas vérojams, ka uzticéSanas medijiem ir arkartigi atskiriba. Ir respondenti,
kas augstu vérté sabiedrisko mediju saturu, pieméram, Daugavpili diskusijas dalibniece
noradija: “Lai gan televiziju ikdiena neskatamies, mums ar viru ir izveidojusies tradicija
skatities “Panoramu” un “Pasaules panoramu”. Virs atrod ierakstu, un katru dienu to
skatamies — ta ir kluvusi par masu ritualu. Tas, kas man patik, ir, ka Sie raidijumi sniedz
objektivu skatijumu uz notikumiem.” Citi savukart pauz pretéju viedokli. Turklat, respondenti
pauz lielaku neuzticéSanos tiesi krieviski rakstosajiem Zurnalistiem:

DALIBNIEKS 356 (Riga 50+): Tas, kas attiecas uz politiku, uz aréjo pasauli, uzskatu, ka vairs
nespéju to uztvert normali. Dzirdu melus katra teikuma, tapéc jau vairs tam nepievéersu
uzmanibu.

MODERATORS: Tas ir neatkarigi no ta, vai tas ir latviesu valoda vai krievu valoda?
DALIBNIEKS 356: Krievu Zurnalisti — tie, kas ir palikusi profesija, ja runajam par daZu notikumu
novertésanu, visi ir piekapusies. Paréjie vai nu ir aizgajusi no profesijas, [vai nu] séZ cietuma.
Vienkarsi, noteiktas témas skatities, tas ir mujkot sevi.

DALIBNIEKS 864 (Riga 30-50): Neatkarigie mediji... To var apskatit uz kandla “DoZdj” pieméru,
kas no Krievijas atbéga uz Latviju. Ja, Krievija ar visu to, ka nav demokratijas tas, nezin kapéc,
tur noturéjas 9 gadus, Latvija tikai 3 ménesus un tika slégts. Talak parbrauca uz Holandi.

Lai arT uzticésanas ir svarigs faktors, tas nav vienigais un noteicosais kritérijs mediju patérina.
Mediju lietojums tiek vairak balstits uz intertekstualitati — dazadu informacijas avotu
kombinésanu un salidzinasanu — nevis uz lojalitati vai uzticibu vienam noteiktam medijam.
Uzticésanas ir sekundara.

DALIBNIEKS 655 (Liepdja): Taja pasa Inbox lasi virsrakstus un ja esi nondcis, nezinu, kaut kada
krievu portald, tad skaties, kas tas tads ir, kur, ka esi nondcis. Var uzticéties vai né.
DALIBNIEKS 1198: Sakuma izlasi un tikai tad doma — tam var uzticéties vai né?

DALIBNIEKS 655: Ja, tikai péc tam doma.

Vienlaicigi Latvijas mazakumtautibu mediju patérina paradumi arvien vairak orientéjas uz zinu
agregatoriem un socialajam térzétavam, ipasi platformu Telegram. Dalibnieki noveérté to spéju
pielagoties personigam interesém un saturam, ka ari sasaistitas ar konkrétam personibam,
kuru skatijums sakrit ar respondenta pasaules redzé jumu un tiek uztverts uzticamaks neka
mediju veidots saturs, attieciba uz kuriem nav tik parredzama satura veidoSanas un ipasnieku
struktura:

DALIBNIEKS 356 (Riga 50+): Ja més rundjam par Latvijas medijiem, tad es atzisos, ka mana
attieksme ir arkartigi negativa. Vienigais, kas mani interesé Latvijas medijos — kadus likumus
pienéma, kas ar manu pensiju notiks, kur celus remonteé, kadus celu satiksmes noteikumus
pamainija — tiksi tadu tiru informaciju. Visu, kas attiecas uz politiku, es ne.. Principiali ne.. Nu,
ka principiali — gadas, ka es klausos. Bet vini mani ta Soké ar saviem meliem, ka es vienkarsi no
tiem izvairos.

MODERATORS: Tada gadijuma, kas ir jasu alternativa?

DALIBNIEKS 356: Visa paréja pasaule. Teiksim ta, ir vienkarsi uzticibas personas. Nu, ka
uzticibas? Cilvéki, kuriem es sekoju, kuriem es uzticos, kuri doma apméram tada pat virziena,
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kura ari es. Es sekojot sim mediju personam, veidoju savu skatijumu par notikumiem,
pamatojoties uz vinu kumulativo viedokli. Socialais tikls X, kas pieder llonam Maskam, tagad
man ir sacis patikt — zinas, pietiekami objektivas, bez kaut ka lieka. Lidz ar to visas pasaules
kopums aiz Latvijas robeZzam veido to, ka es redzu pasauli.

DALIBNIEKS 824 (Riga 50+): pédéjos 5 gados esmu ievérojis, ka visas zinas 99% ir meli. Banali
meli. Un ko tur skatities? Ja, praktiski esmu partraucis “loZznat” pa visiem zinu portaliem
interneta, gan latviesu, gan krievu. Man ir daudz zinGmu Zurnalistu, kas apraksta tému latviesu
un krievu valodas dazadi. LatvieSiem raksta par launumu, ka mums ir tas, tas un tas, bet
krieviem — pie mums viss ir kartiba. [...] Pats sev, neskatoties ne uz ko, informaciju nemu no
Facebook. Man tur viss ir ta konfiguréts — atvéru un viss, kas tev vajadzigs. Protams, gadas, ka
ne viss ir vajadzigs, bet reizém tie nejausie ir tas, kas tev interesé. Gan BB, gan TVNET, ari citi.

Socialie tikli, neskatoties uz konkurenci no Telegram un lidzigam platformam, joprojam spéelé
svarigu lomu informacijas izplatisana, tie médz kalpot par platformam, kuras informaciju
pirmie izplata nevis mediji, bet vietéjie politiki. Daugavpili dalibnieki noradija, ka, ja bus kads
nozimigs notikums vai aktuala zina, pieméram, pilsétas méra Andreja Elksnina daliba svariga
diskusija vai lemuma, vini visticamak vispirms uzzinas to no Elksnina Instagram profila, nevis
no medijem:

MODERATORS (Daugavpils): Bet vispar, ja [Daugavpils mérs Andrejs] Elksnins vai kads cits no
Daugavpils paradas televizija, Jums ir lielaka interese [skatities sabiedriskos medijus]?
DALIBNIEKS 380: Vins tacu visu publicés, un més péc tam paskatisimies.

DALIBNIEKS 186: Ja, péc tam vietéjas avizes izveidos apkopojumu un més to skatisimies.
DALIBNIEKS 244: Péc tam Elksnina Instagrama visu varés apskatities, padalities ar to talak.
DALIBNIEKS 242: Atkal, ta teikt, izvélamies vienkarsako un vieglako celu. Tas ir, kapéc...
DALIBNIEKS 244: ... iespringt...

DALIBNIEKS 242: ... iespringt un meklét o kandlu, klausities $o tiesraidi, ja péc tam mums
pasiem par to visu atnaks pastastit.

DALIBNIEKS 244: ... pasi piedavas...

Sis fenomens izce| vietéjas elites lomu, ar kuru ir izveidoju$as cieas tie3as komunikacijas
attiecibas, zinu izplatisana, apejot tradicionalos medijus un sasniedzot auditoriju tiesi. TaCu
vienlaicigi ir iedzivotaji, kas ari socialo tiklu saturu ir pielagojusi ta, lai taja viniem neparaditos
politisks saturs:

DALIBNIEKS 327 (Riga 50+): Socidlos tiklos izmantoju vien tikai izklaidei, pieméram, Instagram,

bet paréjo, es uzskatu, par zinu informacijas izgaztuvi. Cilvéki sajas platformas darbojas
saistiba@ ar savu mérku sasniegsanu, kas vispar nav saistiti ar mani.
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2.3. Intertekstualitate mazakumtautibu iedzivotaju mediju patérina

Kaut gan visai mediju videi mazakumtautibas piedévé zemu uzticéSanos, tas nenozimé, ka
mediji netiek patéréti. Vairakkart diskusijas izskanéja veélme mediju satura identificét
“patiesibu”, kuru nav iespéjams panakt, lietojot tikai vienu mediju. It seviski to daltbnieku vidQ,
kas aktivi interes€jas par notiekoSo, dominéja pieeja patérét plasu mediju klastu, lai gutu
dazadas perspektivas un viedokJu daudzveidibu:

DALIBNIEKS 675 (Liepdja): Zinas skatos visas it kd, man patik daZadi viedokli, bet katram jau ir
savs viedoklis. Katrs var noteiktd vecuma sev izdarit secinajumus — kas ta ka vairak ir patiesiba,
kas tada nav. Bet dazadi viedok/i mani interesée.

DALIBNIEKS 327 (Riga 50+): Es pavisam noteikti lasu tos rakstus, kas neatbilst manam
viedoklim. Ir jau ari jadzird. Sazina nav tikai tad, kad tu runa savu viedokli, bet kad tu dzirdi, ko
tev saka. Varbat vinam pat nav taisniba, bet tu sapratisi, kas ir tas, kur vinam nav taisniba.
Varbut pat paméginasi vinam pateikt: “Klau, tas, par ko tu esi tik parliecinats, nav taisniba”.

Dalibnieks 242 (Daugavpils): Ja Delfos ir kdda interesanta zina, vienmér paskatos komentarus,
jo tur var redzét, cik cilvéku ir izteikusies, un tas palidz saprast, ko doma sabiedriba. Man ir
svarigi salidzinat savu viedokli ar citiem, lai redzétu, vai tas sakrit ar tautas domam.

Dalibnieks 242 (Daugavpils): Vispirms izpétu Yandex, péc tam Delfi. Protams, daudz zinu ir
pretrunigas — tas pasas témas tiek atspogujotas no daZadiem skatupunktiem, un tad man
japadoma, kurs raksts ir tuvaks patiesibai. Skiet, ka visi kaut kada méra melo, tapéc ir svarigi
saprast, kurs piedoma vairak, kurs — mazak.

MODERATORS (Riga 30-50): Bet es pareizi saprotu, ka Jis neuzticaties Krievijas medijiem?
DALIBNIEKS 307: Melo visi. [...]

DALIBNIEKS 367: Vél jo vairak tagad, kad notiek informacijas kars. Tas ir apzinatas valstiskas
darbibas — dezinformét. Tas ir, més vispar nedrikstam zinat, saprast, kas ir patiesiba.

[..]

MODERATORS: Labi, bet ko tad darit tada pasaulé, kur visi melo?

DALIBNIEKS 864: Analizét un tikai. Klausities vairdkus viedoklus — ukrainu mediju, baltkrievu,
krievu, ari vietéjo un tad visu salikt kopa.

DALIBNIEKS 367: Atbalstu [$o viedokli].

Velme skatit dazadus viedoklus un avotus patiesibas identificeSanai tiek pieskirta Joti augsta
vértiba un tai pretnostatita nekritiska mediju lietoSana, kura patéré vienpuséju informaciju:

DALIBNIEKS 864 (Riga 30-50): Ja més gribam rundt par sabiedribu, kura cilvéks savu viedokli
pienem pats, vinam ir jabat jebkadam informacijas avotam un vins jau to filtré. Bet, ja mums
ir tiesi aizliegumi uz noteiktiem kandaliem, kuri nedrikst paust noteiktu viedokli, mums ir tikai
noteikta informacijas plisma, kuru més drikstam sanemt, mes nevaram bat objektivi. Un pat
tad, ja ari si plisma dalds pareizaja un ne tik pareizaja informacija, tad meés nekadi nevaram
sanemt patieso situdcijas izklastu.

DALIBNIEKS 754: Tas viss ir tad, ja cilvéks salidzina. Bet par pieméru varu minét savu vira
dgimeni, kuri skatijas tikai krievu kanalus un tikai Putinu, tad vini ta ari rundaja. Vini nelasija
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latviesu versijas, neskatijas Latvijas zinas, skatijas tikai to, ko viniem tur radija. No vienas
galéjibas otra.

Kopuma nemot, fokusgrupu rezultati norada, ka mazakumtautibu mediju patérins tiek balstits
uz intertekstualitati — dazadu informacijas avotu kombinéSanu un salidzinasanu — nevis uz
lojalitati vai uzticibu vienam noteiktam medijam. Mazakumtautibu iedzivotaji nepalaujas uz
vienu noteiktu mediju vai pat vienas valsts medijiem, bet savu skatijjumu veido, iepazistoties
ar péc iespéjas plasaku avotu loku. Ta ka daudzi no tiem nav tradicionalo mediju veidoti vai ir
vienpuséji un tendenciozi, vinu uzticiba vai lojalitate zinu saturam kopuma ir samazinajusies
vai pat pilniba izzudusi, sekundaru nozimi pieskirot zinas autoram vai medijam. Si
fragmentacija, kas rada intensivu zinu plismu no tradicionalajiem medijiem lidz socialajiem
tikliem, térzétavam un zinu agregatoriem, veido jaunu mediju ekosistému, kur lietotaji censas
izlasit nevis viena medija zemtekstualu, bet gan kontekstualu informaciju no plasu
informacijas avotu klasta, lai identificétu to, ko vini déve par patiesibu. Ta ietvaros sabiedriskie
mediji ir izzinas avots par Latvijas valsts poziciju noteiktos jautajumos. Daziem ta ir oficiala un
kontroléta pozicija, citi to uztver ka neatkarigu, uzticibai Sim avotam esot atkarigai no pasa
personigas pozicijas un ideologiskas parliecibas.

Vienlaicigi, nemot véra, ka mazakumtautibam raksturiga zemaka interese par viedok|u,
komentaru un diskusiju tematiem medijos, iespéjams, ka intertekstualitate ir saistita ar vélmi
medijos atrast viedokli, ar kuru sakrit viedoklis, lai parliecinatos, ka tads eksisté. Sada
skatijuma skatot mazakumtautibu mediju paradumus, var izprast, kapéc ir tik saasinata vélme
mediju satura identificet “patiesibu”, jo acimredzami pédéjo desmit gadu laika viedok|u
daudzveidiba lidz ar Krievijas propagandas kanalu ierobezotu piek]uvi, ir dabiski mazinajusies
un dala sabiedribas, kas simpatizé Krievijas viedoklim, ar to vairs tik biezi un viegli mediju
satura nesaskaras, kas tagad prasa padzilinataku un alternativu mediju izmantoSanu iepretim
tradicionalajam mediju platformam un kanaliem.
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3. Mazakumtautibu valodu lietojums mediju patérina

Viena no Latvijas mazakumtautibu skaidram iezimém mediju patérina paradumos ir valoda, jo
vinu dzimta valoda lielakoties nav latviesu valoda. TieSi tas varétu ari izskaidrot, kapéc
mazakumtautibu vida atbalsts IEmumam sabiedrisko mediju saturu veidot ari krievu valoda ir
augstaks neka latvieSu vidl saskana ar Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma aptauja 2024.
Proti, Sim jautajumam Latvijas sabiedriba ir augsta polarizacija atkariba no respondenta
tautibas: latvieSu vidl tam atbalstu pauz mazakums, kamér mazakumtautibu vidta tam ir
parliecinoss atbalsts (skat. llustraciju nr. 3).

llustracija 3. Latvijas sabiedribas atbalsts satura veidoSanai krievu valoda sabiedriskajos medijos

Cik liela méra Jus piekritat vai nepiekritat, ka sabiedriskajiem medijiem
(Latvijas Televizija, Latvijas Radio, interneta portals LSM) ir javeido saturs krievu valoda?

Tautiba
Visas Latviesu Krievu Cita
(N=3,314) (N=2,033) (N=847) (N=434)
Pilniba piekritu { 23% 9%
Drizak piekritu = 22% 20%
Ne piekritu, _ 14% 17% 9% 10% ©
Ne nepiekritu o
8
C
[
e
Drizak nepiekritu - 11% 16% 2% 5% =20 &

-15
Pilniba nepiekritu - 17% 3% 4%
-10

Gruti pateikt/

| 5 o . .
Nav atbildes 13% 11% 14% 15%

Avots: Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma aptauja 2024

Mazakumtautibu vidl atbalsts satura veidoSanai krievu valoda pieaug lidz ar vecumu, bet to
batiski ietekmé vai un kada valoda tiek patéréti sabiedriskie mediji. Tos, kurus nesasniedz
sabiedriskie mediji, ievérojami biezak atturas paust savu viedokli, savukart to vidu, kas
sabiedriskos medijus patérée tikai un vienigi krievu valoda, absolits vairakums atbalsta $ada
satura veidoSanu (skat. llustraciju nr. 4).

Ari fokusgrupu rezultati apliecina, ka mazakumtautibu valodu lietojums mediju patérina ir ciesi
saistitas ar latvieSu valodas prasmém. Turklat, ne tik daudz ar zinasanam, cik ar
pasnovertéjumu, cik liela kognitiva slodze ir nepiecieSsama, lai saprastu saturu latvieSu valoda.
Attiecigi talak atseviski analizéti So divu grupu mediju patérina paradumi.
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llustracija 4. Atbalsts saturam krievu valoda atkariba no sabiedrisko mediju sasniedzamibas

Cik liela mera JUs piekritat vai nepiekritat, ka sabiedriskajiem medijiem
(Latvijas Televizija, Latvijas Radio, interneta portals LSM) ir javeido saturs krievu valoda?
Sabiedrisko mediju sasniedzamiba mazakumtautibu vida
Sasniedz tikai Sasniedz (ari)
krievu valoda latviesu valoda Nesasniedz Kopa
(N=240) (N=570) (N=579) (N=1389)
60
Pilniba piekritu 62% 41% 37% 43%
50
Drizak piekritu - 23% 29% 26% 26%
40
Ne piekritu, ne nepiekritu - 5% 11% 11% 10% _
=
(]
=30 8
Drizak nepiekritu - 2% 5% 2% 3% e
=20
Pilniba nepiekritu - 1% 5% 3% 3%
-10
Gruti pateikt/Nav atbildes - 7% 9% 22% 14%

Avots: Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma aptauja 2024

3.1. ledzivotadji, kas vaji parvalda latviesu valodu

Viena puse ir iedzivotaji, kuri nemaz vai slikti parvalda latviesu valodu, lai to ikdiena izmantotu
mediju patérinam:

DALIBNIEKS 242 (Daugavpils): Man darbéa bieZi jaruna latviesu valoda, taéu ta nav mana
dzimta valoda. Es jatu, ka rundjot krieviski, man tas neprasa plles, bet rundjot latviesu valoda,
ir sajata, ka es stradaju. Kad atnaku majas no darba, man gribas atplsties no ta, bet vél
klausities TV vai radio, vai lasit latviesu valoda — tas ir tapat ka turpinat stradat. [Tad] Vajag
sevi piespiest, apsmadzenot, galva tulkot uz krievu valodu un saprast. Si visa man jau pietiek
darba.

DALIBNIEKS 189 (Daugavpils): Man ir lidzigi — negribas iespringt [lasot latviesu valoda], ka
citi jau teica. Man pasam savas problémas augstak par griestiem, pietiek! Tas pasas receptes
es varu atrast ari krievu valoda.

DALIBNIEKS 380 (Daugavpils): Né, ir cilvéki, kuriem tiesam ne parak viegli padodas valodas.
Ari man ir bérni — divi brivi rund, viens valodu ne pa kam nevar iemacities. Ko vina daris, ja
nevareés lasit dzimtaja valoda, nezinu.

MODERATORS: Bet tas butu [bijis paredzets aizliegt saturu mazakumtautibu valodas] tikai
sabiedriskajos medijos, ne privatajos.

DALIBNIEKS 380: Bez sabiedriskajiem medijiem jau varbat kaut ka izdzivotu, bet vienkarsi redzu
to péc pieredzes ar saviem bérniem.

MODERATORS: Ka Jums, Dalibniek 244?
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DALIBNIEKS 244: Man jau nebdtu ar to problému, bet ievérot to noteikti ievérotu. Ipasas
atskiribas jau nebatu. Bet kaut ko gribétu lasit sava dzimtaja valoda — valoda, kura domaju.

Ka redzams no Siem citatiem, tad $ads viedoklis Tpasi dominéja Daugavpili, kur diskusijas
dalibnieki atklati atzina, ka ikdiena sadzivé maz tiek izmantota latviesu valoda, nemot véra ari
Saja apkartné esoso etnisko sastavu, kur krievvalodiga kopiena veido vairakumu. Turklat ir
plass vietéjo mediju klasts krievu valoda, tadéjadi iespéjams Saja valoda ieglt plasu
informaciju gan par vietéjiem, gan nacionala méroga notikumiem. Atskiriga situacija ir Liepaja,
kur St iemesla dé] art daudz biezak mazakumtautibas médz izmantot tulkoSanas rikus:

MODERATORS (Liepdja): Bet vietéjie portali jums latvieSu valoda vai ari...

DALIBNIEKS 655: Vietéjie portali tikai latviesu valoda mums.

DALIBNIEKS 1198: Né, vai tad?

DALIBNIEKS 660: Ja.

DALIBNIEKS 675: Ja, latviesu.

DALIBNIEKS 1198: Es vienkarsi jau vairs neievéroju.

DALIBNIEKS 655: Un atkal parskrien virsrakstiem, saprast var. Atver tekstu — saprast nu ta,
domu saproti, bet ja gribi dzilak visu tekstu saprast, tad jaieslédz tulkotajs.

DALIBNIEKS 356 (Riga 50+): Starp citu, Windows tur viss ir ta atstradats automatiski, ka vari
jebkuru valodu uzlikt un tas tev automatiski krievu valoda pasniegs informaciju. Youtube tu
vari uzlikt titrus jebkura valoda. Ja kadam tas dzivé var noderet, tad izmantojat to. Pie kam tas
ir bezmaksas.

Visas diskusijas, kur dalibnieki piemingja tulkotaju izmantoSanu, ta kvalitate gan lielakoties
netika vertéta augsta. Tas norada, ka tulkoSanas riki Sobrid nav sasniegusi tadu kvalitates
lfmeni, lai tie varétu aizvietot cilvéka veidotu tulkojumu. Reizém pat dalibniekiem bija
aizdomas, ka mediju saturs krievu valoda tiek veidots ar tulkotaja palidzibu, par ko liecina slikta
valodas kvalitate. Tiesa, sabiedrisko mediju mazakumtautibu platformai gan lietotaji pieskir
labaku vértéjumu $aja zina par komercportaliem krievu valoda:

DALIBNIEKS 1198 (Liepdja): Krievu valoda ir Joti daudz klidu, nu, Joti daudz. Un ta dél — viena
klida péc otras. Labi tur, ja tas ir gramatiskas kludas, tas vél nebdtu nekas. Bet kad
gramatiskas kladas pariet...

DALIBNIEKS 655: ... Stilistiskas klidas. Tas, vienkarsi sakot, panem latviesu tekstu un iemet
tulkotaja, lidz ar to medz bat vienkarsi drausmigi.

[..]

MODERATORS: Vai to jus pamanat portala LSM vai...?

[..]

DALIBNIEKS 1198: Nemaku pateikt konkréti. Kaut kadi tadi, kurus tur Facebook izmet,
MIXNEWS, TVNET — Siem tur ir vesela kaudze klidu. Bet LSM es vairak skatos, tapéc ja ari vini
kaut ko pateica, tad to pasaka [gramatiski] pareizi. Tur nav tada, ka lasi un redzi, nu, ka ta [var
uzrakstit]?

Siem iedzivotajiem ari ir gritibas uztvert bilingvalu saturu, tacu, ka nodro$inat tulkojumu
dazadas parraidés, vienotas receptes nav, jo tas atkarigs no situacijas:
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MODERATORS (Liepdja): Dalibnieks 660, jums batu gratak [saprast, ja raidijuma dalibnieka
teikto latviski nepartulkotu krievu valoda]?

DALIBNIEKS 660: Man batu gratak. Labak, lai ir balss [parrundts pari krievu valoda jeb
overvoice]. Jo ne vienmér skaties, gadas, kad, ka kaut ko dari un tad klausies. Darba es ari
esmu austinas un tad ari klausos.

DALIBNIEKS 655: Man vajadzigs, lai batu rakstits. Ar dzirdi daZus vardus nevarétu pareizi
saprast, tému sapratisu. Bet vispar krievu valoda labak.

DALIBNIEKS 675: Klausities vai labak redzét titrus?

DALIBNIEKS 1198: Ja sarund ir latviesu valoda, tad labak ir dzirdét tulkojumu vai ar titriem?
DALIBNIEKS 655: Pat tad, ja ir surdotulkojums un saruna ir latviesu valoda, man rakstito tekstu
ir vieglak saprast ka runato. Ari ja ir jatulko [no latviesu valodas] uz krievu valodu, jabat
uzrakstitam.

Ka redzams, Dalibniekam 660 audiovizualais saturs ir fona medijs, tapéc titriem netiek dota
priekSroka. Taja pasSa laika Dalibniekam 655 ir tieSi pretéji: tikamakais risinajums butu
papildinat latviedu valoda veidoto saturu ar titriem. Saja gadijuma japievérs arf uzmaniba tam,
ka prieksroka tiek dota titriem ari latvieSu valoda, kas Jauj labak saprast latviski teikto.

Jauzsver, ka fokusgrupu diskusiju dalibnieku vidi pastaveja kardinali atskirigas attieksmes pret
krievu valodas lomu sabiedriba. Bija iedzivotaji, kuri pauda, ka tai jabat lidzvértigai latvieSu
valodai, bet izskanéja ari pretéji viedokli, pieméram:

DALIBNIEKS 468 (Riga 30-50): Mans viedoklis. Es neesmu latviete, valodu es tikai méacos. Ja es
tagad, dotaja bridi parvalditu latviesu valodu pietiekami, informaciju spétu lasit latviesu
valoda, tad par krievu valodu es pat nerunatu tagad. Tatad, tagad tas ir tads pagaidu laiks,
kamer es vel neparzinu latviesu valodu, bet tas driz beigsies. Tad es domasu, bet kas traucéja
madcities tas valsts valodu, kura més dzivojam.

Tas atkartoti norada, ka mazakumtautibu vidi pastav ne tikai mediju lietojumu paradumu, bet
ari viedoklu daudzveidiba. Skatot So sabiedribas grupu ka monolitu, nav iesp€jams veidot
efektivu komunikaciju un sabiedriskajiem medijiem sasniegt So auditoriju.

3.2. ledzivotadji, kas labi parvalda latviesu valodu

Otrd pusé ir mazakumtautibu parstaviji, kuri brivi vai labi parvalda latvieu valodu. Saja
gadijuma diskusiju dalibnieki (tai skaita arT Daugavpili) reizém pat nevar atceréties, vai rakstu
lastjusi krievu vai latvieSu valoda. Drizak, valodu zinasanas tiek uztverta ka prieksrociba iegut
un patérét plasaku informacijas un avotu loku, kas Sobrid tiek uzskatits par prioritati.

MODERATORS (Daugavpils): Ja atgrieZamies atpakal pie jautdjuma — kada valoda lasit vai
skatities, Dalibniek 380, ka ir ar Jums?

DALIBNIEKS 380: Es neredzu atskiribas, kada valoda lasit vai skatities, jo informaciju uztveru
vienadi abas valodas.

MODERATORS: Kada Jums ir St proporcija? 80 pret 20 — klasiskas proporcijas modelis viena vai
otra valoda?

DALIBNIEKS 380: Sazindties man ir vieglak krievu valodd, bet uztverot informadciju, man ir
pilnigi vienalga.
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MODERATORS: Un kada valoda sanak redzét vairak informaciju?
DALIBNIEKS 380: Pat nepateiksu — laikam 50 pret 50.
MODERATORS: Interesanti. Jus to vienkarsi nezinat?

DALIBNIEKS 380: Drizak es tam nepievérsu uzmanibu.
MODERATORS: Un Jums, Dalibniek 244?

DALIBNIEKS 244: Man, noteikti, ari ir vienalga

LatvieSu valodu zinasanas ir viens no instrumentiem, kas tiek izmantots intertekstualitatei un
“patiesibas” identificéSanai medijos. Mediju atskirigais notikumu raméjums, kas redakcijam
var bt nesaistits ar valodu, bet auditorijas pieprasijumu, ir tas, kas pamato So intertekstualo
pieeju mediju patérina:

DALIBNIEKS 327 (Riga 50+): Un ta ka esmu tehniskas dabas cilvéks, tad visu man patik
parbaudit. Tapéc nereti es salidzinu, ko raksta latviesu portalos. Vispirms gan es saku ar krievu
portaliem, kaut kas aizkéra un tad mekléju informaciju, ar kuru salidzinat. Tapat man patik
lasit informaciju ne tikai Delfos, ne tikai BB vai LSM, pareizak sakot, gan tur, gan tur, gan tur.
Kapéc? Kaut kur informdcija ir vienkarsi parfrazéeta, bet kaut kur paradas ari papildinajumi.
Lidz ar to tas dod paplasinataku situdcijas novértejumu. Tiesi tas pats attiecas ari uz visu
Latvijas kopéjo situaciju. Attiecigi starptautiskaja konteksta, tur ir tiesi ta pati pieeja , tikai citi
portali, pieméram, Deutche welle, Euronews.

DALIBNIEKS 754 (Riga 30-50): Latviesu un krievu — abas versijas es lasu. Krievu konteksts ir
veidots krievvalodigajiem, latvieSu — latvieSiem. Viens un tas pats temats tiek pasniegts
dazadas versijas. Tapéc, lai batu objektivs viedoklis par notikumiem, labak batu lasit divas
versijas, lai vismaz kaut ko pa vidu saprastu. Tad ir iespéjams salikt faktus.

Citos gadijumos gan Sis atSkiribas ir tieSi célonis, lai mediju patérinu ierobeZotu ar Sauraku
informacijas avotu klastu. Precizak, novérojami centieni izvairities no intertekstualitates
raditas viedok|u daudzveidibas:

Dalibnieks 307 (Riga 30-50): Lasu Delfi — aplikacija caur telefonu krievu versiju, jo esmu
ievérojis, ka krievu un latviesu versijas diametrali atskiras. Tada sajata, ka tas vienkarsi ved
vienu pret otru. Tas ir, vieni un tie pasi notikumi tiek apskatiti no dazadu viedok/u puses, tapéc,
lai nebatu konfliktu, es vienkarsi nelasu [latviesu versiju].

Lidz ar plasakam valodu zinasanam mazakumtautibam ir lielakas izvéles iesp€jas, kurus no
medijiem patérét un dazkart patérét tikai to, kas vistuvak atbilst pasa pasaules uztverei un
skatijumam, ja lietotaja pieeja satura patérina nav saistita ar intertekstualitati. Citiem vardiem,
nevis valoda nosaka konkréta medija patérinu, bet gan medija redakcionala politika, ka tas ir
redzams $aja gadijuma:

DALIBNIEKS 367 (Riga 30-50): Es vél piebildisu par Delfi. Es ari esmu parstajusi lasit krievu
versiju, tas jau bija sen, jo tie kliedzoSie virsraksti, kuros vienas Sausmas, bet kad lasi, tad tur

neka nav. Tapéc es ari pargdju uz latviesu versiju. Ta vienkarsi ir mierigak.

Reizumis pat uzskatot, ka redakcionala politika starp latvieSu un krievu valoda pieejamo
informaciju viena un ta pasa medija ietvaros ir situativi epizodiska:
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DALIBNIEKS 327 (Riga 50+): Lai ari informdcija viena un ta pati [latviesu un krievu valoda
veidotam saturam], tiesi i intensitate ir atskiriga, ta ir divpuséja — ja krievu valoda neteiksim,
ka ta ir Jauna, bet ar tadu piesitienu, tad latviesu valoda ta ir mierigaka. Bet ir informacija, kas
tiek pasniegta otradi, ja mums tada mierigaka, it ka vietdm maina. Es sev to biju izskaidrojis,
ka tas ir saistits ar tulkotaja darbu, ar cilvéku, kurs to ir tulkojis.

DALIBNIEKS 824: Vini netulko.

DALIBNIEKS 327: Ta ka es nezinu $o virtuvi, tad es to ta sapratu. Cilvéks partulkoja, taja bridi
bija dusmigs, tas ietekméja kadus vardus izvéléjas, bet varbdit tas ir mehanizeéts tulkojums. Es
biju ieverojis, ka ir atskiriba, bet ar ko ta saistita... Es vairak saistitu ar tulkoSanu.

Tacu visbiezak redakcionalas politikas atskiriba tiek skaidrota ar sléptu cenzuru no valsts un
mediju Tpasnieku puses:

DALIBNIEKS 242 (Daugavpils): uzdevums ir nodot $o informdciju tautai, lai tauta batu
noskanota ta, ka vajag. Attiecigi, latviesu auditorijai vajag nodot vienu informaciju, bet krievu
auditorijai nepiecieSsama cita informacija, lai varétu valdit par valsti.

MODERATORS: Bet tauta lasa visu.

DALIBNIEKS 186: Ne tikai partijas to ietekmé. Tas, ka mums visu sponsoré valsts, ari
sabiedriskos medijus, péc bitibas nozimé, ka tie pavisam noteikti nav brivi.

DALIBNIEKS 242: Tas ir pavisam noteikti. Ja sabiedriskie mediji dzivo uz naudas...

DALIBNIEKS 186: Tadejadi vinus vairdk uzrauga, tapéc atbilstosai auditorijai tiek piedavats
attiecigais saturs.

DALIBIEKS 165: Man $kiet, ka ta arf ir.

Tadejadi, Latvijas medijos izveidojusies tradicija veidot atseviSkas redakcijas, kuras pielago
saturu dazadam auditorijam atkariba no valodas lietojuma, mazakumtautibu vidu $ada pieeja
nevis veicina sajutu par mediju pluralitati, bet gan sléptam interesém. lesp&jams, saturs viena
medija ietvaros nemaz nav kardinali atskirigs, tikpat labi iespéjams, ka mazakumtautibu
mediju lietoSanas paradumos ir raksturigs méginat atrast un identificét Sis atskiribas, uzskatot,
ka tadam noteikti jabut.

3.3. ledzivotadji, kas parvalda vairakas mazakumtautibu valodas

Fokusgrupas bija vairaki iedzivotaji vai kuru loka ir pazinas ar ukrainu, baltkrievu vai polu
valodas zinasanam. Fokusgrupas neviens no klatesoSajiem sabiedrisko mediju saturu $ajas
valodas neizmantoja. Novérojams, ka Sis valodu zinasanas tiek izmantotas, lai patérétu saturu
attiecigajas valstis (ukraini — Ukrainas; baltkrievi — Baltkrievijas). Tas varétu bat saistits ar
intertekstualitates fenomenu: mazakumtautibas neuzskata par vajadzigu lasit informaciju
Sajas valodas, jo to tikpat labi jau ir sanémusi latvieSu vai krievu valoda un no paréjas valodas
veidota satura no Siem medijiem nesagaida papildus pievienoto veértibu, lai ta tuvinatu
patiesibas izzinasanai. Ta vieta tiek dota priekSroka attiecigas valsts medijiem, kur tiek
piemérota ta pati intertekstualitates pieeja:

DALIBNIEKS 159 (Riga 30-50): Ja, es lasu baltkrievu valoda, bet tas nenozimé, ka es $aja valoda
sarundjos. Es to neizmantoju. Saprast es varu. Bet jégu taja es nesaskatu.
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MODERATORS: Bet kaut kadas zinas, tur specialie raksti baltkrievu valoda par notikumiem
Baltkrievija — tos ari lasat?

DALIBNIEKS 159: Es censos Youtube skatities Baltkrievijas zinas. Pie kam cen$os skatities zinas
gan no Baltkrievijas emigracijas “Belsat”, un paraléli paskatities, pieméram, ONT TV. Un tad ir
interesanti tie aspekti, kas tiek apskatiti. Vairak man ir interesanti uzzinat par dzivi Baltkrievija,
par to, kas tur notiek, jo sobrid nav tik vienkarsi aizbraukt uz turieni. Interesanti ir paskatities,
kas notiek no dazadiem skatupunktiem.

MODERATORS (Daugavpils): Vai Jis esat pamanijusi, ka RUS LSM viena sadala ir ari ukrainu
valoda?

DALIBNIEKS 34: Ja.

MODERATORS: Un cik bieZi Jas tas lasat?

DALIBNIEKS 34: Ukrainu valoda es lasu mazak. Ir gadijies redzét zinas ukrainu valoda, bet
retak. Jebkura gadijuma censos lasit latvieSu valoda, krievu valoda batu vienkarsak, bet es
saprotu, ka man vajag lasit latviski. Man ir ari bérni, viens macas 6.klasée, otrs ir vecaks, macas
latviesu skola. Ka tad es viniem varétu palidzét, ja pati nesaprotu valodu.

MODERATORS: Kadus sabiedriskos medijus Jas skataties vai lasat [...] ukrainu valoda.
DALIBNIEKS 34: Ukrainu valoda es vairak izmantoju Telegram — tur ir kandli par brivu.

e v e .

ar radiem un draugiem:

DALIBNIEKS 660 (Liepaja): N&, neviens no viniem [manam pazinam] neskatds zinas baltkrievu
valoda.

MODERATORS: Un Baltkrievijas zinas, kas ir LSM portala, ari né?

DALIBNIEKS 660: Né. Ziniet, visi sazinds telefoniski, caur datoru, Whatsapp. Visi sazinds
savstarpéji. Kadel viniem lasit zinas? Ja ari kaut kadi jaunumi ir, tad no radiniekiem visu
uzzindja.

MODERATORS (Riga 50+): Vai esat ievérojusi ari saturu ukrainu valoda?

DALIBNIEKS 268: Neko specidli es nemekléju. Bet bérni loZna pa konkrétam témam, video un
meklé visu, ko vajag. Meklétaja.

MODERATORS: Socialajos tiklos ari neatceraties, ka batu kads padalijies ar saiti uz LSM ukrainu
valoda?

DALIBNIEKS 268: N&é, man radi ir Ukraind. Lasu zinas par Ukrainu latviesu valoda, zvanu tantei
un jautaju: “Ka jums tur iet?”. Nestastu, ka esmu lasijusi, vien prasu, kas tur, kas te vai citur.
Nu, tante pastasta tur par kaut kadiem notikumiem. Prasu, kG masicai iet, ka tur. Man atbild,
ka viss mierigi, klusi. Bet mums jau ir uzrakstits, ka tur jau ir uzspridzindts, iznicinats un sazin
kas veél. Tapéc — es zvanu, parbaudu. Ar tadu attieksmi — izlasiju, nenoticéju... Politiku absolati
né, vairak izklaidéjosu saturu.

Apkopojot ieprieks minéto, fokusgrupu dalibnieku izteikumi norada uz ierobezotu interesi par
Latvijas sabiedrisko medijiem veidoto saturu retak sastopamajas mazakumtautibu valodas,
priekSroku dodot saturam latvieSu un krievu valoda. Ta viet3, ja ir valodu zinasanas, priekSroka
tiek dota tiesi attiecigas valsts medijiem, kur tiek piedavats plasaks saturs attiecigajas valodas
un témas.
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4. Objektivie un subjektivie $kérs|i sabiedrisko mediju patérinam

Ja interneta zinu patérina novérojama daudzveidigs un dazadu avotu patérins, tad televizijas
un radio gadijuma, ka ari izklaides Zanra konstatéjams, ka joprojam Latvija pastav divas
informativas telpas. Novérojams, ka tas saistits ar to, ka mazakumtautibas kops Krievijas
televizijas kanalu slégSanas vispar mazak patéré televiziju:

DALIBNIEKS 655 [Liepaja]: Pienemsim, TV [agrak] radija krievu pdrraides. Tu skaties krievu
parraides, spaidi pulti un, bams, esi jau latviesu kanalos. Kaut kas ieintereséja un tu to
noskatijies. Péc tam krievu pdrraides visas pazuda un tad, Dievs ar vinu, no kontakta izravam
[televizoru] un viss. Tagad pulti nespaidi.

DALIBNIEKS 242 (Daugavpils): Vélreiz isi par programmu kvalitati. Nezinu, kdpéc, bet, kad sac
parskatit Krievijas izklaidéjosos kanalus, tie tieSam piesaista un ievilina skatities. Tatad, tie ir
veidoti augsta kvalitaté. Pat es skatos, kaut ari tas ir mulkibas, pieméram, kurs Sodien tika
izdzits [jeb izbalsots no Sova] vai kas notika. Bet Latvijas televizija sada limena programmu
vienkarsi nav.

DALIBNIEKS 165: Ja, vajadzétu izveidot kaut ko tadu kvalitativu, ka jau piedavaja, pieméram,
“Koru karus”. Kaut ko tadu. Starptautisku, visparinatu, gimenisku...

DALIBNIEKS 189: Nepietiek patriotisma, lai més varétu lepoties ar to.

DALIBNIEKS 165: Kaut ko tadu, kvalitativu.

Kritiski gan javerté Dalibnieka 165 apgalvojums, ka Latvijas televizijas kanalos izpaliktu
izklaidéjoSa un patriotiska satura, bet So viedokli neviens fokusgrupas dalibnieks
nekonfrontéja. Vienlaicigi uzreiz diskusija noradot dalibniekam konkrétus piemérus par
patriotisku saturu, pieméram, raidijumu “Es milu tevi, Latvija!” vai izklaidi, pieméram, “V.I.P. —
Veiksme. Intuicija. Prats.”, to neviens no klatesoSajiem nezinaja. Tas norada, ka nav runa tikai
par satura piedavajumu, bet ari intereséjosa satura sasniedzamibu vai iespéjams pieradumu
patéreét izklaidi dzimtaja valoda. Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma aptauja 2024 starp to
mazakumtautibu respondentiem, ka reti vai nekad nelieto sabiedriskos medijus ka visbiezako
iemeslu min alternativu mediju izmantoSanu, neuzticéSanos vai maz intereséjosa satura (skat
5. llustraciju).

Lielakoties nelietoSanas iemesli mazakumtautibam ir lidzigi latvieSiem, bet iezimé&jas ari
atskirigi iemesli. Visupirms, tas ir satura trukums valoda, kura mazakumtautibas lieto medijus.
Otrkart, Latvijas Televizijas gadijuma ievérojami biezak iedzivotaji nejut saikni ar éetera
personibam neka latviesi. Savukart Latvijas Radio un LSM gadijuma ir lielakas atskiribas starp
neuzticé$anos ka iemeslu attiecigo mediju nelieto3anai salidzindjuma ar Latvijas Televiziju. ST
atSkiriba varétu buat saistita ar faktu, ka gan Latvijas Radio, gan LSM ir atsevisks
kanals/platforma mazakumtautibu valodas, bet, ka noradits ieprieks (skat. sadalu 3.2. par
mediju redakcionalas neatkaribas uztveri, ja saturs tiek veidots vairakas valodas), tas nevis
veicina uzticéSanos un sajutu, ka medija ietvaros pastav redakcionals pluralisms, bet gan
augstaku neuzticéSanos medijam kopuma un mazina ta patérinu.

23



llustracija 5. lemesli nepatérét sabiedriskos medijus

Jus noradijat, ka pédéjo sesu ménesu laika reti vai vispar neesat lietojis
sabiedrisko mediju vai ta uzturétos socialo tiklu kontus.
Kadi tam ir galvenie iemesli?
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Piezime: Mazakumtautibas (N=1,389) Seit aptvertas visplasakaja definicija (letver jebkuru respondentu, kas
atbilst vismaz vienam no Siem kritérijiem: Identificé sevi ka piederigu mazakumtautibam; gimenes sarunvaloda:
Krievu/Cita; tautiba: Krievu/Cita). Pamatojumu $adam mazakumtautibu tvérumam skat. sadala “Izpratne par
mazakumtautibam paredzétajam tiestbam un pasidentifikacija”.

Avots: Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma tests 2024

Aridiskusijas bija gadijums, kad televizija vai interneta publicéts diskusiju saturs, kas teorétiski
bltu pastiprinati intereséjoss mazakumtautibam, ja interesé viedoklu daudzveidiba un
intertekstualitate, tieSi sabiedriskajos medijos nebija zinams respondentam:

MODERATORS (Liepdja): Bet jds, Dalibnieks 660, vai kddus komentdrus ari lasiet socidlajos
tiklos vai rakstos?

DALIBNIEKS 660: Komentari ir obligati

MODERATORS: Obligati?

DALIBNIEKS 660: Es reizém tiesi ar tiem saku.

MODERTORS: Ari lai redzetu kadas diskusijas?

DALIBNIEKS 660: Es jau redzu, kas tur un kadas témas...

MODERATORS: Tad kapéc tiesi pasas diskusijas un intervijas jis neskataties?

DALIBNIEKS 660: Es ne tik labi saprotu latviesu valodu.

DALIBNIEKS 1198: Krievu valoda jau arf ir.

MODERATORS: Bet Doma laukums, Youtube — ari ir. Ne visai?

DALIBNIEKS 660: Man tas neskiet parak interesanti.

MODERATORS: Jo?

DALIBNIEKS 660: Tagad [Saja diskusija] $o to esmu paklausijusies, varbit kaut kas mani
ieinteresés.

Novéerojumu, ka attieciba uz televizijas saturu izklaides joma pastav divas informativas telpas,
apstiprina art pasi fokusgrupu diskusiju dalibnieki:

DALIBNIEKS 242 (Daugavpils): Latviesi skatds vienu, un mums, krieviem, nevienam nav ne
LTV1, ne LTV7. [...] Més neskatdmies vienas un tas pasas programmas. Lidz ar to nav iespéjams
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apspriest, ko esam redzéjusi un vai citi to ari ir pamanijusi. Pieméram, kads saka: “Vakar tur
bija tas un tas.” Bet kads “tas un tas”? Man pat nav ne jausmas, kas tur tika radits. [...]
DALIBNIEKS 189: Loti gribu pieminét kadu faktu - Padomju laika, es biju Padomju laiku cilvéks,
vel pagdjusaja gadsimta més skatijamies “Kas, kur, kad”. Visa valsts to skatijas un péc tam
pdrrundja.

MODERATORS: “Vienkarsi Marija” ari parsprieda...

DALIBNIEKS 189: “Vienkarsi Marija” ari. Tadi raidijumi ka “Balss”, vienkarsi, bez politikas,
izklaidéjosi. Tadu bija daudz krievu kanalos. Tie ir ari tagad. Es ticu, ka Sie raidijumi vél arvien
ir tajos kanalos. Bet es nezinu, vai Latvija batu tadi raidijumi, kas batu pieejami visiem -
izklaidéjosi raidijumi, kas bdtu visiem interesanti un liktu ar nepacietibu gaiditu nakamo
raidijumu. Mana pieredze tadi nav redzeti. [...] Es mégindju Latvijas Televizija kaut ko tadu
atrast, lai vakaros regulari paskatitos kadu serialu, kaut ari bezjédzigu, bet es neko neatradu.
Varbut es ne ta mekléju.

DALIBNIEKS 242: Nu, ir tads raidijums ka “Gudrs, vél gudraks”. Un ari tad par $o raidijumu es
uzzindju, kad sievai skold teica, ka kads skolnieks ir aizbraucis uz turieni. Tad més
paskatijamies. It ka interesanti. Bet més noskatijamies to vienu raidijumu un vairs pie ta
neatgriezamies, jo nakamas reizes pazistama skolnieka tur nebija. Lidz ar to nebija ari vélme..
DALIBNIEKS 189: Man skiet, ka tie raidijumi ir diezgan garlaicigi, tadi monotoni.

Minétais norada, ka pasreizéja fragmentétaja mediju telpa dalai iedzivotaju ir ilgas péc tas
mediju vides, kas pastaveja ieprieks ar daziem informativajiem kanaliem. Jauzsver, ka tam nav
tieSas saistibas ar Padomju Savienibas mediju telpu, bet gan ar plasaku mediju vésturi, kur
agrak satura piedavajums bija vienvirziena, bez interaktivitates un aktiva lietotaja iesaistes.
Unificeta mediju dienaskartiba, it seviski izklaides joma, Sobrid ir teju neiesp€jama. No otras
puses, minétais norada, ka mazakumtautibu iesaiste Latvijas informativaja telpa arpus
politikas jautajumiem ir vaja, kas arf atspogulojas taja, ka Latvijas mediju piedavajums tam nav
saistoSs un pievilcigs.

Citiem vardiem, Sis auditorijas vajadzibas netiek nemtas véra un ta nespé€j ieraudzit veidotajos
raidijumos personas, kas tas reprezentétu, tai skaita un jo 1pasi attieciba uz étera personibam
sabiedriskaja televizija. Gadijums ar epizodisku “Gudrs, vél gudraks” skatiSanos ir spilgts
apliecinajums, ka mazakumtautibu parstavju piedaliSsanas izklaides raidijumos piesaista
mazakumtautibas un var veicinat to sasniedzamibu. Tacu $aja gadijuma acimredzami par maz
ir ar vienu dalibnieku — iesp&james, ja ari raidijumu vaditaju vidu batu plasaka mazakumtautibu
parstaviba, interese un raidijumu sasniedzamiba mazakumtautibu vidu butu art plasaka.
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5. Sabiedrisko mediju meérki attiecitba pret mazakumtautibam un
rekomendacijas satura un pieejas veidoSanai mazakumtautibam

ST pétijluma noslédzo%aja nodala analizéti fokusgrupu dalibnieku viedokli par sabiedrisko
mediju lomu mazakumtautibu garantétajam tiesibam Satversmé. Dalibnieki diskusijas izteica
dazadus uzskatus gan par savas etniskas grupas poziciju sabiedriba, gan dazadas idejas par
sabiedrisko mediju satura turpmako attistibu atbilstosi interesém un informacijas vajadzibam.
Sabiedrisko mediju mazakumtautibu platformas attistibu nevar skatit atrauti no pasu
mazakumtautibu pasindentifikacijas, tapéc sakotnéji analizéti dalibnieku izteikumi par
mazakumtautibu jédzienu, savukart pécak identificéti konkréti satura virzieni, kur attistit
sabiedrisko mediju saturu mazakumtautibu valodas.

5.1. Izpratne par mazakumtautibam paredzétajam tiestb@m un pasidentifikacija

Lidzigi ka fokusgrupu dalibnieku vidu par krievu valodas lomu Latvija ir daliti un kardinali
pretéji viedokli, l1dzigi pretéeji viedokli dalibniekiem ir ari par savas etniskas grupas lomu
sabiedriba. Saja gadijuma daudzi sevi nepieskaita pie mazakumtautibam jeb minoritatei.

MODERATORS (Riga 30-50): Pédéjais mans jautdjums bis — tagad sabiedriskie mediji strada
pie jauna portala jauna platforma tiesi mazakumtautibam. Vai esat kaut ko par to dzirdéjusi
vai ari neesat dzirdéjusi?

DALIBNIEKS 367: Mazakumtautibas - tas ir kas?

[..] i

DALIBNIEKS 307: Pats jedziens mazakumtautiba skan aizvainojosil...]

DALIBNIEKS 468: Man nosaukums — mazakumtautiba — nekadi mani tas neuztrauc. Ne
pazemo, neko, absoliti normali.

MODERATORS (Liepdja): Tagad sabiedriskajiem medijiem ir jauns uzdevums, ka attistit, to, ko
vini sauc par platformu mazakumtautibam. Esat dzirdéjusi par to?

DALIBNIEKS 675: Es esmu dzirdéjis, pareizi batu, esmu lasijis.

MODERATORS: Ko Jus par to esat dzirdeéjis?

DALIBNIEKS 675: Ka vini grib attistit platformu mazakumtautibam tiesi.

DALIBNIEKS 1198: Mazakumtautibas viniem — tie ir kuri?

MODERATORS: To es Jums gribu pajautat.

DALIBNIEKS 1198: Latvija krievi neskaitas mazakumtautibas, lidz ar to ir jasaprot, kada valoda
bus $i platforma un kads sakars ir mums ar to visu.

DALIBNIEKS 675: Ja tiesi ukrainiem, baltkrieviem, poliem vai vél kaut kam iespéjams, bet krievi
saja visa neietilpst, ka esmu sapratis.

DALIBNIEKS 1198: Més jau sen tur neietilpstam, jo krievu ir Joti daudz un lidz ar to més
netiekam uzskatiti par mazakumtautibu ka tadu.

DALIBNIEKS 675: Kaut gan daudzi krievi, tadi ka es, mani vecaki te dzimusi un augusi — vél no
piecsimtajiem gadiem ir te, jau cik gadsimtus vini te ir bijusi un es neuzskatu sevi par
mazakumtautibu. Es te esmu ka pamatiedzivotayjs.

DALIBNIEKS 655: Tapat esi mazakumtautiba. Vienkarsi tu esi patriots, pilsonis.

Ta vieta diskusiju daltbnieki nevélas, lai tos ka Tpasi izceltu vai apzimétu. Daudzi no viniem vélas
bat vienkarsi Latvijas pilsoni, nevis ieziméti ka mazakumtautibas. Citiem vardiem sakot, lai gan
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Satversmé mazakumtautibam ir paredzétas tiesibas un aizsardziba, pasi iedzivotaji to saskata
ka hierarhisku un skeloSu apziméjumu.

DALIBNIEKS 367 (Riga 30-50): Ja gribat publicét daZadas valodas, tad vienkarsi izveidojiet
izvélni — LV, RU un citas. Man nepatik, ka visu laiku ir Sis uzstadijums — krievu, latviesu. Visur,
kur vien skaties, ir cina par krievu valodu. [...] Vienkarsi izveidojiet jebkuru [vienu] platformu
un tikai, lai valodas var pamainit. Agrak ta bija un tas neka citadi netika nosaukts.
MODERATORS: Dalibniek 307, Jums varbut?

DALIBNIEKS 307: Pilniba piekritu. Kadé| vispar vajag izdomat kaut kadas aizvainojo$as témas
— minoritate. Krievu valoda runa, vismaz saprot, man liekas, 60% iedzivotaju.

DALIBNIEKS 824 (Riga 50+): Pavisam vienkdrsi — izveidot normalu tulkotdju, lai ielogojoties jau
redzi — latviesu versija, krievu versija, vacu versija un tu vari izvéléties. Kapéc? Personigi man
vismazak interesé tas, kas notiek Igaunija vai Lietuva, bet mani interesé tas, kas notiek Latvija.

No otras puses, fokusgrupu dalibnieki citviet pauz pozitivu sajusmu par sabiedrisko mediju
saturu ne vien latvieSu valoda, bet citas valodas un pat dialektos, kaut ieprieks par to dalibnieki
ir izteikusies, ka to nelieto:

DALIBNIEKS 327 (Riga 50+): Esmu dzirdéjis, ka [sabiedriskajos medijos] ir kaut kadas pdrraides
latgalu valoda, bet Doma laukuma — LR4 ir daZadas valodas: tur ukrainu, polu, ari lietuviesu
valoda. Tur bija ari tas, ka sauca.... Nu, vienkarsi, ne tas, ka es tds saprastu, bet gan tapéc, ka
tu ieslédzi un — uuuu, interesanti si valoda skan.

Citiem vardiem, kaut gan ne visi fokusgrupu dalibnieki sevi identificé ka mazakumtautibas, tie
visi vélas attieksmi un aizsardzibu, kas tam paredzéta Satversmé. Tas norada, ka probléma nav
pasa koncepta, kas pagére aizsardzibu noteiktai sabiedribas grupai, bet gan apziméjuma, kura
ir ietverts minoritates jédziens. Ta vieta vairums mazakumtautibu iedzivotaju vélas, lai tos
saista ar jédzieniem, kas nav saistiti ar etnisko izcelsmi, bet gan bltu ieklaujoSi un piemérojami
neatkarigi no tautibas.

Ar1 Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma 2024. gada aptaujas dati norada, ka Latvija ir
ievérojama sabiedribas dala, kas ikdiena lieto krievu valodu, bet vienlaicigi neuzskata sevi par
piederigu mazakumtautibam. Saja aptauja viend no jautdjumiem tiek noskaidrots, vai
respondents sevi uzskata piederigu par kadu no sabiedribas grupam, kuram saskana ar
sabiedrisko pasUtijumu sabiedriskajiem medijiem ir 1pasi japievers uzmaniba: cilveki ar
invaliditati, lauku iedzivotaji, ka ari mazakumtautibas. Kopuma pie mazakumtautibam sevi
pieskaitija 18% aptaujato, savukart anketu krievu valoda izvélgjas aizpildit 33% jeb gandriz
divreiz vairak no aptaujas dalibniekiem.

Biezak respondenti, kuri anketu pilda krievu valoda, bet neidentificé sevi pie
mazakumtautibam, ir tie, kuru gimeneé visbiezak sarunajas latviesu valoda, Latgalé dzivojosie,
iedzivotaji ar pamatizglittbu. Tapat relativi jaunaki iedzivotaji sevi nesaista ar
mazakumtautibam: vecuma grupa no 25-34 gadiem pie mazakumtautibam sevi pieskaitija
58% aptaujato, kas izveléjas aizpildit anketu krievu valoda, iepretim 51% vecuma grupa no 55-
64. Tas liecina, ka ar mazakumtautibam neidentificéjas divas atskirigas iedzivotaju grupas, kas
ikdiena dod priekSroku krievu valodai: no vienas puses, tie ir jaunaki iedzivotaji, kuri ikdiena
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saskaras ar latviesu valodu (pieméram, to lieto gimené), no otras puses, tie ir iedzivotaji, kas
dzivo vide, kur latviesu valoda ir retak sastopama. Kopuma nemot, $aja daudzveidigaja
iedzivotaju grupa ir art zemaka sabiedrisko mediju sasniedzamiba neka to vidl, kas sevi
identificé ka mazakumtautibas (skat. 6. llustracijas 1. un 4. kolonnu).

llustracija 6. Sasniedzamiba dazadas iedzivotaju grupads, kas saistitas ar mazakumtautibam

Sabiedrisko mediju patérind mazakumtautibu un krievvalodigo Latvijas iedzivotaju vida
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Aptaujas anketas valoda un pasidentifikacija

Avots: Sabiedrisko mediju sabiedriska labuma aptauja, 2024

llustracija noraditas vairakas iespéjamas dimensijas, kuras Jlauj dazadi definét
mazakumtautibas Latvija. Pasreiz lietotais sabiedriska labuma novértéjuma (1. kolonna)
ieklauj relativi maz respondentu. Plasakais tvérums ir gadijuma, ja mazakumtautibu definicija
ieklauj ikvienu, kuram gimenes sarunvaloda nav latvieSu (7. kolonna; $ads tvérums izmantots
Latvijas Televizijas 2023. gada sabiedriska pasutijuma atskaité, analizéjot portala LSM
auditorijas dinamiku?°), tam seko grupa, kura apvienoti tie, kuri anketu pildijusi krievu valoda,
kopa ar tiem, kuri anketu pildijusi latvieSu valoda, bet atziméjusi sevi ka piederigu
mazakumtautibam (2. kolonna). Aptuveni lidzigi ir gadijuma, ja mazakumtautibas ieklauj
ikvienu, kas nav sevi identificéjis ar latvieSu tautibu (6. kolonna). Abos Sajos gadijumos
sabiedrisko mediju sasniedzamiba reizi nedéla ir nedaudz zemaka (57%) neka pasreizéja
sabiedriska labuma novértéjuma (60%).

Tacu Sis atskiribas nav statistiski nozimigas. Tapat ari citos gadijumos, skatot atsevisku
sabiedrisko mediju kanalu lietojumu, atskiribas lielakoties nav bltiskas un ne vienmeér
tendences ir identiskas. Drizak, katra apak$grupa novérojamas niansétas Tpatnibas attieciba
par noteiktu sabiedrisko mediju kanalu vai platformu patérinu. Tas apstiprina tézi, ka
mazakumtautibas nav vienota grupa vai ka tas atskiribas ir saistitas ne vien ar attieciga
respondenta vecumu un to, ka dzimta valoda nav latvieSu valoda. Vienigais iznémums ir
gadijuma, ja respondente izvéléjusies aizpildit anketu latviesu valoda un identificéjusies ka
mazakumtautibam piederigu, kas ir visretdkais gadijums no visiem variantiem (N=99). Saja
gadijuma novérojams butiski augstaks latvieSu valoda veidota satura kanalu/platformu (LTV1

20 Skat. 29.-30. Ipp: https://www.seplp.lv/lv/media/2262/download?attachment (skatits 01.11.2024.)
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& LSM & LR1) patérins, kamér LSM+ un LR4 patérin$ ir viszemakais no visam analizétajam
grupam, kaut joprojam ir bitisks.

5.2. Mazakumtautibam intereséjosa tematika

Diskusiju dalibnieki sabiedriskajos medijos vélas daudzveidigu saturu, kas butu saistits ar
ikdienas dzivi un mazak ar iekSpolitiku vai arpolitiku, kur $ada informacija jau ir
komercportalos, kas tiek biezi pasniegta sensacionali un parspiléti, ka ari no kuras
mazakumtautibu iedzivotaji médz izvairities pilniba. Sabiedrisko mediju satura iedzivotaji
vélas ieraudzit citu dienaskartibu:

DALIBNIEKS 655 (Liepdja): Sabiedriskie mediji var konkurét ar privatajiem. Bet privatajos jau ir
reklama un viss paréjais. [Lai sabiedriskie mediji] Cinas par to, lai vinus vairak lasitu, tur ir
[jabat] vairak starptautisku tému, vai ari vel kaut ko ieliek.

MODERATORS: Sabiedriskajiem medijiem ir kaut kads saturs, kas kampanveidigi...
DALIBNIEKS 655: Jabat, tur vésture, kultdra...

MODERATORS: ...“Dod pieci” ir akcija, kur var ziedot invalidiem, bérniem. To esat pamanijusi?
DALIBNIEKS 660: Ir tads, ja.

MODERATORS: Viniem bija rakstu sérija par to, ka Latvija cinds ar vézi, visu dara, lai batu labak.
ArT par to, kapéc Latvija tik daudz lieto alkoholu. Akcijas... levérojat to? Tas gdja ta ka pa
Sérijam.

DALIBNIEKS 655: Es lasiju par vézi, man mazliet aktudli bija. Par bérniem lasi, par sunisiem lasi,
kas patversmés. Atkal jau, ne visi aizraujas ar politiku, ne visi aizraujas ar bérniem un
ekonomiku. Ir interesanta tieSi vienkarso Jauzu dzive, konkréti, ja runajam, tad slimu cilvéku
dzive, jo, ja gimené tev kaut kas tads ir, tas Joti ieinteresés. Ja tu aizraujies ar sunisiem, kakisSiem
vai piebaro pagalma kadu tur, tad ieraugu stastu par kadu patversmi, atkal jau ieintereses.
Mani ieinteresés tas pats drons, kas nokrita Rézekné. Un atkal jau ir konkréts procents cilvéku,
kurus tas intereseés. Tas ir daudzveidigas zinas un tas ir vajadzigas.

DALIBNIEKS 1198: Pat kulindrija kddam $kitis interesanta.

DALIBNIEKS 655: Ta ir misu dzive, kas notiek mumes lidzas. Daudzi, pienemsim, atnak no darba,
pie datora apsédds un pat nezina, kas notiek vina pagalma. Bet, iespéjams, tev blakus
interesanti cilveki dzivo, kas ar kaut ko nodarbojas. Kadam tas batu jaatspogulo, lai tas mani
ieinteresétu, dazreiz izietu pagalma un lai piedalitos kaut vai tajos pasos “Balta galdauta”
svétkos, vai vél kaut kur.

Runajot par specifiskam témam, visas fokusgrupas mazakumtautibu iedzivotaji uzsvéra
nepiecieSamibu péc likuma grozijumu un citu normativo aktu skaidrojumiem, jo likumi
sarakstiti tehniski sarezgita valoda.

DALIBNIEKS 367 (Riga 30-50): Likumi labakaja gadijuma ir partulkoti anglu valoda, bet latviesu
valoda daudz avotu, tas pats “Jurista Vards”, juristi ir panémusi par jebkuru tému un uzreiz visu
nokomentéjusi, par algam, par slimibas lapam, vienalga par ko. Un tas ir kvalitativs saturs, kas
vienkarsa valoda uzrakstits un vienkarsam cilvéekam ir saprotams. Izlasiji rakstu un saprati.

DALIBNIEKS 655 (Liepdja): [Gribétu vairak] Pieejamakus skaidrojumus.

DALIBNIEKS 1198: Un tas ir ne tikai par politiku...
MODERATORS: Parlikt likumu valodu uz vienkarso valodu.
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DALIBNIEKS 1198: Ja, uz cilvéku valodu. Par tiem pasiem celiem, ko pieminéja Dalibnieks 660.
Tas pats.

DALIBNIEKS 675: Parasta cilvéka smadzeném pieejamu, ne juristam, ne gramatvedim, bet
parastam cilvékam.

DALIBNIEKS 655: Ne tik Saurd fokusa.

[..] i

DALIBNIEKS 675: Tiesi to informaciju, kas sagaidams. Tiesi nakotné.

DALIBNIEKS 1198: Lai sabiedriskie mediji vairak atvértu acis tiem cilvékiem, kas tik |oti
neiedzilinas taja visa, bet tomér gribétu to visu saprast.

Turklat Sis informacija interesé ne tikai par izmainam, kas skar lielako daju Latvijas iedzivotajus
(pieméram, izmainas pensiju sistéma), bet ari specifiskas nozares:

DALIBNIEKS 186 (Daugavpils): Es vél papildinasu. Man ir tads hobijs — medibas. Un ja nebis
sabiedriskie mediji krievu valoda, tad ar visiem noteikumiem, kaut kddiem likumiem, bis
jaiepazistas ar tulkotaja palidzibu.

DALIBNIEKS 754 (Riga 30-50): Ja man ir kaut kadi jautajumi, ja tie saistiti ar likumiem, tad es
pareju pie likumiem. Ja kaut kas jauns ir pienemts, tad es to izlasu tur — likumos, ta ir.
Pienemsim, man vecakais bérns — meitina, ir bérns ar problemam. Ja kaut kas mainds taja
sféra, es redzu, ka ir kaut kadas izmainas, un ja man ir papildus jautajumi, tad es pareju uz to
pasu Labklajibas ministrijas lapu. Pateicoties medijiem es vismaz uzzinu, kad tiek veiktas kaut
kadas izmainas. Bet no kurienes man citur uzzinat? Likumi.lv katru dienu ieiet? Es to nedarisu.

Tapat regionos (Daugavpill un Liepaja) iedzivotaji noradija, ka vélétos plasaku regionos
dzivojoSo parstavibu. Tas ne tik daudz saistits ar vietéjiem notikumiem, par ko saturu
nodrosina regionalie mediji, bet gan satura ieklaut viedok|us, kas reprezentétu regionos
dzivojoSo domas un uzskatus un ka Riga pienemtie lemumi uz viniem attiecas.

DALIBNIEKS 186 (Daugavpils): Es noteikti varu teikt, ka tas neattiecas tikai uz Daugavpili, bet
uz visu Latvijas teritoriju, iznemot Rigu. Ja brauksiet uz Liepdju, ari tur teiks, ka informacija ir
nepietiekama.

DALIBNIEKS 165 (Daugavpils): Man $kiet, ka Latgales pamatproblémas ir ekonomiskas, un te
televizijai vai citiem medijiem batu jasniedz informacija, lai izlidzinatu situdciju — dodiet
informaciju, kas ir pieejama visiem. Ta jau ir katra cilvéka izvéle, ko nemt véra. Bet, ja cilvékam
nav darba un vins ir spiests meklét kaut ko citur, var ari aizrauties ar nepareizu informaciju.

Tacu ari dalibnieki Riga noradija, ka satura dominé politika un mazak ir zinas par ikdienas dzivi.
lespeéjams, ka tas saistits ar situaciju, ka daudzi mazakumtautibu iedzivotaji nepatéré saturu
par politiku, tapéc ikdiena médz izjust jaunu zinu iztrikumu, jo saturs salidzinajuma ar
politisko dienaskartibu saistitajam zinam ir nabadzigaks.

DALIBNIEKS 159 (Riga 30-50): Loti pietrikst kaut kadu kandlu, kas pasniedz vienkarsu

informaciju — man butu interesanti uzzinat, kas notiek Rigd, kad beigsies kaut kada cela
remonts. Ta vieta, ja es ieslédzu to pasu kanalu “Novoje Vremja”, parsvara viss izlaidums ir par
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kaut kadiem politiskiem notikumiem, kas man nemaz nav interesanti. To es uzskatu par
problému, ar kuru esmu saskaries medijos.

MODERATORS: Youtube?

DALIBNIEKS 159: Youtube es skatos tematiskdas kolekcijas, kas mani interesé. Ta ir vieta, kur tu
atbrivo savu dveéseli no visas tas politiskas disonanses.

TieSi mediju nespéja skatit ekonomiku atrauti no politikas ir viens no iemesliem, kapéc
iedzivotajiem rodas neuzticiba art mediju saturam, uzskatot, ka ari 3 vide ir identiska visam
paréjam ekonomikas nozarém valsti:

MODERATORS (Riga 30-50): Labi. Bet drpus politikas kaut kas cits [jds interesé]? Ka jds teicat
— [medijos ir] vai nu tikai par politiku, vai nu par karu.

DALIBNIEKS 754: Es jau principiali vairs par politiku nelasu.

DALIBNIEKS 307: Politika, ja. Ta ir visur. Pietiekami netira lieta, bet ta ir visur. Tas ir, tu atnac uz
veikalu, cenas paceltas. Gribi negribi — atkal jau doma par politiku. Diemzél, bet patiesiba.
DALIBNIEKS 367: Jas sakat — kaut ko bez politikas. DiemZél, LatvijG ekonomiska vara ir Joti
saistita ar politisko. Tas ir, pie katra liela kaut ka veidoSanas briZa stav kada politiska partija.
Un tu saproti, ka jebkura paradisanas jebkura sféra, vienalga bds saistita ar politiku. Tur ir
politiskas intereses. Un kamér tu saproti, ka jebkas, kas notiek vai nenotiek tikai tapéc, ka
kadam tas ir izdevigi vai ari nav izdevigi politiskaja videé, tu to tikai skaties caur politisko prizmu.
Un tikai tapéc tu neuzticies kaut kadam zinam, tapéc, ka uzreiz — tur tadu likumu pienem vai
ari tur kaut ko cels, un kam tas tagad ir izdevigi? Un péc tam, péc pieciem gadiem més jau
uzzinam, “Neka personiga” izmeklé — tas tam bija izdevigi, kaut kas cits — citam. Tapat ka ar
Lembergu, tagad viss uzpeld.

Fokusgrupu dalibniekiem ir sajuta, ka diskusijas uzaicinatie krievvalodigie parstavji medz tikt
ierobezZoti un nespéj izteikt savu domu.

DALIBNIEKS 1198 (Liepdja): Man patik, kad vini [eksperti diskusijas] gandriz [vienmér] viens
otram iebilst. Es vienalga paliksu pie sava viedok|a, bet interesanti ir paklausities.
DALIBNIEKS 675: DaZadi viedokli ir Joti interesanti.

MODERATORS: Jis ari sadzirdat daZadus viedoklus?

DALIBNIEKS 1198: Ja, protams.

DALIBNIEKS 675: Ja.

MODERATORS: Bet atskirigu [ un vienlaicigi tadu, kas vairak raksturigs] jasu viedoklim?
DALIBNIEKS 1198: Reizém pat acimredzami, ari krievu. Es politiskos vairdk skatos — tds
Stabilitate un Saskanas centrs, ari Latvijas Krievu savieniba. Ir redzams, ka vini periodiski
censas vilkt deki uz savu pusi, bet viniem tas neizdodas. [...] redzi, ka no latviesu puses tiesi
tapat ir tada izteikta agresija par kaut ko, krievi vispar neko nevar izdarit — [vaditaji] maina
tému, maina vel kaut ko. Nelauj pat izteikties cilvekam. Tas arT ir Joti pamanams.

Vélos pievérst uzmanibu, ka Seit probléma mazak saistita ar diskusijas vaditaja vai vaditajas
stilu, bet vairak ar to, ka mazakumtautibas médz saredzéet savu reprezentaciju medijos Sauri
caur politisko partiju parstavjiem. Tas nozimé, ka cita veida reprezentacija pastav mazaka
meéra, jo ar to mazakumtautibu iedzivotaji sevi neasocié tik liela méra ka ar politiskajam
partijam un to parstavjiem.
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6. Secinajumi

Sabiedrisko mediju sabiedriskajos pasUtijumos paustas apnemsanas nodrosinat to veidotaja
satura nozimigu lomu un reprezentaciju mazakumtautibam. Gan Latvijas Televizija, gan
Latvijas Radio uzsver vélmi mazakumtautibam pieskirt pastavigu, aktivu lomu sabiedrisko
mediju organizétajas diskusijas arpus specifiski Sim grupam meérketajam sabiedrisko mediju
platformam. Tiesa, konkrétaki soli Sadas reprezentacijas sasniegsanai nav noraditi. Latvijas
Radio gadijuma tas videja darbibas stratégija par laiku no 2019. lidz 2024 gadam par Latvijas
Radio 1. programmu un Zinu dienesta raidijumiem noradits, ka to tematika “regulari tiek
ieklauti ar1 pilsoniskas sabiedribas un integracijas politikas jautajumi, analizéjot galvenas
institiciju atbildibas, ricibas virzienus un attistibas modelus” jeb satura tvérums
mazakumtautibu tematika ir limitéts par integracijas un pilsoniskas sabiedribas témam.
Taisnibas labad gan japiebilst, ka minéta stratégija tapa pirms visaptverosa ekspertu
izvértéjuma par sabiedrisko mediju sabiedrisko labumu,?! no ka ari, visticamak, nemta 3is
rindkopas sakuma minéta apnemsanas par mazakumtautibu iesaistiSanu plasaka tematu loka,
kas ir ieklauta sabiedrisko mediju jaunakajos sabiedriskajos pasttijumos. Tapéc vidéja
darbibas stratégija ir drizak vésturisks dokuments, kas norada uz iepriek$éjo pieeju sabiedrisko
mediju satura veidoSana.

Sobrid acimredzami tiek sperti pirmie soli, lai to mainitu. Tomér Latvijas Televizijas gadijuma
noradits, ka uzdevuma “satura reprezentét sabiedribas daudzveidibu, taja skaita
mazakumtautibas” izpilde paredzéta sadi: “Plasu mazakumtautibu loku aptvers multimediju
mazakumtautibu platforma RUS.LSM. 2024. gada planots veidot saturu cetras
mazakumtautibu valodas: krievu, ukrainu, polu un baltkrievu.”?2 Savukart atskaité par 2023.
gadu lielakoties uzsverts, ka saturs ir atspogulots ari mazakumtautibu platforma, nevis ka
mazakumtautibas reprezentétas latvieSu valoda veidota satura. Tapat noradits, ka LR4 saturs
tiek integréts mazakumtautibu platforma.?> No atskaites netop skaidrs, cik liels Tpatsvars ir
sadarbibai starpvalodu projektiem (kas tiek ari pieminéti, pieméram, sadarbiba starp LTV Zinu
dienestu un mazakumtautibu platformu?*) un cik liela ta ir vienas valodas ietvaros. Atskaites
saturs kopuma liecina, ka starpmediju sadarbiba lielakoties notiek péc valodas kritérija
(latviesu valoda veidots saturs — latviesu valodas kanaliem/platformam; mazakumtautibu
valoda veidotais — mazakumtautibu).

Sada konceptuald pieeja nav efektiva. Fokusgrupu diskusiju dalibnieki sagaida, ka
sabiedriskajos medijos mazakumtautibu iedzivotajiem ir iesp€ja ieraudzit sevi arpus specifiski
mazakumtautibam domatiem kanaliem un platformam.

Neizsledzot iespéju, ka Latvijas mazakumtautibu vidd joprojam ir auditorija, kuras mediju
patérina repertuars ir salidzinosi Saurs un nekritisks (pieméram, dazi vai viens televizijas kanals
un/vai zinu portals ar vienpuséju informaciju), jauzsver, ka realitaté ta ir fragmentéta grupa,
kuru vieno krievu valodas zinasanas, bet kuras mediju patérina paradumi mazak saistiti ar

21 Saulitis & Juzefoviés, Visaptveross Sabiedrisko Mediju Sabiedriska Labuma Izvértéjums Par Laika Periodu
2020-2022.

22 Skat. 49. lpp.:https://www.seplp.lv/lv/media/2736/download?attachment (skatits 01.11.2024.)

23 Skat. 108. Ipp.: https://www.seplp.lv/lv/media/2262/download?attachment

24 Skat. 108.-109. Ipp.: Ibid.
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etnisko izcelsmi, bet gan ar citiem socialdemografiskajiem apstakliem.2®> Pieméram, Struberga
un Ozolina apraksta, ka Covid-19 pandémija mazakumtautibas fokusgrupu diskusiju laika
pauda subjektivo sajatu par atstumtibu un Latvijas valdibas nevélésanos viniem palidzét.2®
Sada izjata, kaut varétu bat izteiktdka mazakumtautibam, nebitu tie$i saistama ar etnisko
izcelsmi, bet gan plasaku socialpolitisko un ekonomisko situaciju, kuru nelauj saskatit
etnocentriska vai lingvistiska perspektiva.

Latvijas sabiedrisko mediju So jauno realitati nenem véra, kad tiek veidota kanalu un platformu
stratégija Latvijas mazakumtautibam. Proti, ta skata mazakumtautibas laikmeta, kad tas
patérins bija vienveidigs un uzticésanas Krievijas propagandai — augsts. 2024. gada septembri
Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu padomes (turpmak — SEPLP) apstiprinataja
Latvijas Televizijas multimediju satura platforma mazakumtautibam koncepcija ka stratégiskais
meérkis un nepiecieSamiba attistit sadu platformu noradits, ka “Latvijas mazakumtautibu
auditorija dominé Krievija radito saturu parraidoSie televizijas kanali, savukart to dominance
palielina dezinformacijas risku, mazinot Latvijas sabiedribas saliedétibu un piederibas izjutu
Latvijai un radot riskus Latvijas iedzivotaju nacionalajai droSibai un vienotibai”. Tacu Sis
apgalvojums attiecas uz vien katru piekto Latvijas krievvalodigais iedzivotaju saskana ar
pavasari SEPLP pasutito iedzivotaju aptaujas rezultatiem, bet tiek nepamatoti visparinats.

Ar1 pédéjos sabiedrisko mediju sabiedrisko pasutijumu dokumentos netiek veikta ar mediju
lietoSanas paradumiem saistita mazakumtautibu auditorijas dzilaka segmentacija. Latvijas
Radio 2024. gada sabiedriskaja pasUtijuma minéts, ka Latvijas Radio 4 “Doma laukums”
meérkauditorija ir vecuma no trim lidz 75+ gadiem, un ta ir “informéjosi izglitojosa
mazakumtautibu programma. Latvijas notikumi un aktualitates. Veérsta uz integracijas
veicinasanu un piederibas izjutas Latvijai veidoSanu.” Savukart Latvijas Televizijas 2024. gada
sabiedriskaja pasatijuma LSM+?’ platformai auditorija noteikta vecuma no 25 lidz 65 gadiem
ar meérki “informét, veicinat kritisko domasanu un piederibas sajutu Latvijai un Eiropas
demokratiskajam vértibam”. Lidzigi ka Sajos dokumentos, ari iepriekSminétaja koncepcija
izmantoti galvenokart divi parametri — valoda un vecums — lai definétu sabiedrisko mediju
sasniedzamas mazakumtautibu mérkauditorijas. ST identifikacija tiek veikta kvantitativi, $auri
skatot sabiedrisko mediju konkréto kanalu un platformu patérinu, ne plasaka mediju
ekosistemas vide, identificéjot sabiedrisko mediju nekomercialas intervences mérki privataja
mediju tirgu.

Nemot to visu vera un kopsakara ar fokusgrupu diskusijas uzklausito, identificéjami astoni
secinajumi un astonas rekomendacijas sabiedriskajiem medijiem attieciba uz mazakumtautibu
iedzivotajiem (vecuma grupa no 30-60 gadiem) un vinu mediju lietoSanas paradumiem.

25 Skat. S. Kruk & I. Skulte (2022) The Perils of Defense in an Information War: Media, Minorities, and the
Threat Next Door, in: J. Chakars & |. Ekmanis (eds) Information Wars in the Baltic States. The Palgrave
Macmillan Series in International Political Communication, pp. 187-203 (Cham: Springer International
Publishing). Available at https://link.springer.com/10.1007/978-3-030-99987-2_10, accessed October 22, 2024.
%6 S, Struberga & Z. Ozolina (2022) Crisis Communication and Resilience: Are Russian and Latvian Speakers in
the Same Boat?, Social Sciences, 11(5), p. 15.

27 Originaldokumenta lietots vésturiskais nosaukums RUS.LSM.LV, bet $aja zinojuma visur tiek lietots platformas
jaunais nosaukums LSM+.

33



Secinajumi:

Mazakumtautibu iedzivotajiem — un nereti vienam un tam pasam individam — visbiezak
raksturigas divas mediju lietoSanas stratégijas:

o Intensiva dazadu un péciespéjas plasaku informacijas avotu patérésana, kur So
mediju loks ir saistits ar valodu zinasanam. DazZi to dara ar mérki ieraudzit sev
simpatizeéjosu viedokli par notiekoso, citi — lai izzinatu pretéju viedokli;

o Apolitiska un Saura informacijas avotu patéréSana, kur ta saistita ar
nevéelésanos patéréet politiska rakstura informaciju.

Krievijas televiziju programmu aizliegS8ana nav pamudinajusi mazakumtautibu
iedzivotajus, kuri aktivi patéréja Sos televizijas kanalus, aktivi patérét citus, tai skaita
latvieSu valoda, raidoSos televizijas kanalus. Ta vieta ir noveérojams strauj$ kritums
linearas televizijas patérina, to aizvietojot ar video skatiSsanos interneta resursos,
socialajos tiklos un térzetavas, kuri Sobrid ir galvenie informacijas ieguves avoti
mazakumtautibu iedzivotajiem.

Mazakumtautibu iedzivotaji maz patére Latvijas sabiedrisko un komercmediju izklaides
un kultlras saturu. Ja attieciba uz politikas un ekonomikas saturu novérojams plass un
daudzveidigs satura patérins, kas liecina par vienotu informativo telpu, tad izklaides un
kulttras Zanros pastav noskirtas informativas telpas.

Mazakumtautibu iedzivotaji ievérojami biezak norada, ka reti vai nekad nepatéré
Latvijas Televiziju, jo ta étera personibas nav tuvas, profesionalas vai harizmatiskas —
salidzindjuma ar latvie$iem, kuri ta pau? retdk. Sadas at3kiribas starp latvieSsiem un
mazakumtautibam nav novérojamas attieciba uz Latvijas Radio un LSM saturu, kas
liecina, ka medijos ar vairakam redakcijam, kur viena no tam veido saturu
mazakumtautibu valoda, Sobrid labak veido saikni ar mazakumtautibu iedzivotajiem.

Taja pasa laika péc valodas izdalitas atseviSkas redakcijas, kas pastav viena medija
ietvaros, mazakumtautibu iedzivotajiem biezak rada neuzticéSanos attiecigajam
medijam, nevis ta tiek uztverta ka pluralitates un daudzveidibas ipasiba. Proti, valda
uzskats, ka latvieSu un krievu valoda veidotais saturs tiek apzinati veidots ar batiski
atskirigu raméjumu. Jauzsver, ka Sis nav pétijums, kas analizé mediju saturu, tapéc So
apgalvojumu nevar parbaudit. Citiem vardiem, iespéjams, ka atskirigais saturs latviesSu
un krievu valoda ir mazakumtautibu iedzivotaju mits, kuru tie katrreiz censas
apstiprinat, patérejot mediju saturu.

Vienlaicigi jauzsver, ka gadijuma, ja tiktu nolemts partraukt sabiedrisko mediju saturu
veidot mazakumtautibu valodas vai batiski to ierobeZot, tas vismaz istermina mazinas
mazakumtautibu uzticéSanos Latvijas valstij un mediju videi, kuru ilustré fokusgrupa
pieminétais piemérs par kanala Dozdj redakcijas slégsanu Latvija tam, ka Latvija nav
iespéjams pastavéet neatkarigiem medijiem, it seviski, ja saturu veido krievu valoda.

Lémums par sabiedriska medija satura veidoSanu mazakumtautibu valodas
ierobezoSanu vai partraukSanu tikai daleji ietekmétu mazakumtautibu iedzivotaju
mediju patérina paradumus. Sobrid visbiezak (41%) maziakumtautibu iedzivotaji
vismaz reizi nedé)a patéré Latvijas sabiedrisko medijus (ari) latvieSu valoda. Tacu $ads
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lémums tiks uzskatits par personigu aizskarumu vinu ka mazakumtautibu tiesibam, kas
ir garantétas Satversmeé.

e Latvijas sabiedrisko mediju saturs, kas tiek veidots ukrainu, baltkrievu u.c. — bet ne
krievu — mazakumtautibu valodas, patérins ir minimals. Mazakumtautibu iedzivotaji Sis
valodas neizmanto Latvijas mediju satura patérinam, bet gan attiecigas valsts mediju,
térzétavu un tieSajai sazinai ar arpus Latvijas dzivojoSajiem radiniekiem un pazinam.

Rekomendacijas:

1. Satura kvalitates noturésana: Latvijas sabiedriskajiem medijiem jaturpina saglabat un
attistit savas stipras puses — ne-sensacionala, un izsvérta satura radiSanu. Tam jasniedz
skaidru izpratni par notikumiem, uzsverot faktu precizitati un analitisko dzijumu, lai
veicinatu informétibu, nevis emocionalu polarizaciju vai spriedzi. Daudzi
mazakumtautibu iedzivotaji pauz augstu uzticéSanos sabiedriskajiem medijiem un tam
par pamatu ir nevis tas, kada valoda ir veidots saturs, bet gan pats saturs.

2. Mazakumtautibu valodas kvalitates nodrosSinasana: Kameér automatisko tulkotaju
kvalitate vel nav pietiekama, lai apmierinatu auditorijas prasibas, sabiedriskajiem
medijiem jasaglaba augsti valodas standarti mazakumtautibu valodas. Valodas
kvalitate ir buatiska ne tikai uzticamibai, bet ari lai stiprinatu mazakumtautibu
auditorijas cienu pret mediju saturu, kas veidots vinu dzimtaja valoda. Tapat izskan
aicinajumi veidot saturu vieglaja latvieSu valoda, kas mudinatu mazakumtautibu
iedzivotajus patéret saturu latviesu valoda.

3. Mazakumtautibu pieprasita satura veidosana: Mazakumtautibu iedzivotaju nav
apmierinati ar pieejamo satura apjomu mazakumtautibu valoda. Tas ir saprotams, jo
mediju redakcijas pieejamie cilvekresursi, kas veido saturu mazakumtautibam, ir
ievérojami mazaks neka latvieSu valodas redakcijam. Janem véra, ka visaugstakais
pieprasijums mazakumtautibu vidl ir péc skaidrojoSa satura par normativo aktu
izmainam un citiem materialiem (pieméram, tie varétu bit iesniegumu paraugi vai
skaidrojosi materiali par latvija.gov.lv pakalpojumiem), kas atvieglotu iedzivotaju valsts
un pasvaldibas pakalpojumu sanemsanu un palidzétu valstij iedzivotajiem sniegt
pakalpojumus. Mazaka interese fokusgrupas tiek pausta par politiku un ekonomiku
mediju satura, bet jaunakie kvantitativie iedzivotaju aptaujas dati to neapstiprina.

4. Japalielina daudzveidiba redakcijas: Mediju redakcijas mazakumtautibu skatijjuma nav
daudzveidigas, kas rada polarizétu saturu. Ir javeido redakciju iekSiené etniska
daudzveidiba, satura veidoSana iesaistot ~mazakumtautibas. Ne tikai
mazakumtautibam, bet visai Latvijas sabiedribai Sie satura veidotaji ir jaierauga un
jadzird: gan ka sizetu un rakstu veidotaji, gan ka televizijas raidijumu vaditaji, socialo
tiklu satura autori un raidierakstu balsis. Sabiedriskajos medijos japopularizé prakse,
ka latviski runa ar dazadiem akcentiem un reizumis ari ar klidam (pieméram,
tieSraidés) — gan latviesi, gan mazakumtautibas.

5. Japalielina daudzveidiba latvieSu valoda: Jaturpina paplasinat mazakumtautibu

iedzivotaji reprezentaciju medijos, kura Sobrid tiek parsvara saskatita caur sev
simpatizéjoSo politisko partiju parstavjiem, mazak redzot sevi iesaistitus un
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reprezentétus izklaides, kultlras, ekonomikas un socialo tematiku iztirzajosa satura.
Jaizvairas no prakses veidot atseviSku saturu mazakumtautibam un latvieSiem. Tas
darams tikai Tpasos gadijumos, ta vieta veidojot saturu Latvijas iedzivotajiem péc
interesém un paradumiem, nevis valodas lietojuma. Tas nodroSinams, ja ikdiena satura
apmaina notiek pari lingvistisko redakciju robezam.

Mazakumtautibu jédziena pardefinéSana: Lai gan normativi mazakumtautibu jédziens
ir pielaujams, butu janem veéra, ka ne visi Sis grupas parstavji sevi vélas ar to identificéet.
Jédziens atbilst Satversmé minétajam un planosanas dokumentos to lietoSana ir
atbilstoSa. Taja pasa laika butu japarskata mazakumtautibas jédziens un definicija
sabiedriska labuma raditaju konteksta un Sis sabiedribas grupas tvérums, lai objektivi
novéertétu tas sasniedzamibu un apmierinatibu ar saturu.

Meérkauditoriju segmentacija mazakumtautibu vida: Mazakumtautiba nav viena,
monolita mérkauditorija. Tas segmentacija javeido nevis péc krievu valodas, bet gan
latvieSu valodas prasmém. Tapat mazakumtautibam domatais saturs un to
reprezentacijai jablt ne vien mazakumtautibu valodu kanalos/platformas, bet ari
latvieSu valodas kanalos/platformas. Pieméram, bltu jaizvéerté kopsakarigi Latvijas
Radio 1 un Latvijas Radio 4 (Doma laukums) programmu un mérkauditoriju
segmentaciju, to identifikaciju tostarp veidojot nevis péc valodas, bet gan péc
tematikas un interesém. Attiecigi viens no tiem varétu butu specifiski veltits augsti
izglitotai auditorijai ar labam latvieSu valodas prasmém un ipasu interesi par politiku,
savukart otrs —regioniem, ar zemam latvieSu valodas prasmém, vietéjo studiju veidotu
saturu ari mazakumtautibu valodas un saturu, kas skar ekonomiku un socialos
jautajumus.

Integréts daudzvalodu satura modelis vienota portala: Ka ilgtermina stratégiju
nakotné butu jadoma par integrétu platformu, kur mazakumtautibu saturs ir pieejams
vienota vietné ar latvieSu valodu, nevis tas ir izdalits nostatus. Pieméram, zinu virsraksti
batu latviesu valoda ar simbolu (+) par ta pieejamibu mazakumtautibu valodas (un
iespéjams arivieglaja latviesu valoda). Nokluséjuma valoda batu latviesu, kas veicinatu
latvieSu valodas lietojamibu. Vienlaicigi $ada pieeja mazinatu neuzticeéSanos medijam,
kas rodas, ja vienu un to pasu saturu veido divas redakcijas, kas izdalitas péec valodas
un saturs tiek izvietots divas dazadas interneta platformas.

Minéto rekomendaciju merkis ir sabiedrisko mediju satura atbilstiba Latvijas daudzveidigajai
mazakumtautibu mérkauditorijai, tas mediju patérinu paradumiem un vajadzibam. Vienlaikus
jaatceras, ka tas definétas péc fokusgrupu dalibnieku veélmém un vajadzibam. Daudzas no tam
ir pretruna citu tas pasas fokusgrupas dalibnieku vélmém un skatijumam. Kompromiss ne
vienmér ir iespéjams. Sabiedriskajiem medijiem ir jaskata mazakumtautibu satura attistibu
kopsakariba ar citiem jautajumiem un aspektiem, kas respekté ne vien mazakumtautibu
tiesibas un izrada tam cienu, bet vienlaicigi ari ievéro citus Satversmé noteiktos principus,
tiesibas un pienakumus ikvienam Latvijas iedzivotajam.
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Pielikums nr. 1. Fokusgrupu diskusiju raksturojums

Daugavpils 14.09.2024.

Respondents Vecums Dzivesvieta Tautiba
242 56 Daugavpils Krievu
189 60 Daugavpils Krievu
186 52 Daugavpils Krievu
165 34 Daugavpils Krievu
380 45 Daugavpils Polu
34 33 Daugavpils Ukrainu
244 33 Daugavpils Krievu
Riga 50+: 19.09.2024.
Respondents Vecums Dzivesvieta | Tautiba
20 56 Riga Baltkrievu
133 58 Riga Krievu
327 54 Riga Krievu
356 64 Riga Krievu
824 53 Riga Krievu
268 54 Riga Ukrainu
845 57 Riga Krievu
Liepaja 22.09.2024.
Respondents | Vecums | Dzivesvieta | Tautiba
655 62 Liepaja Krievu
660 63 Liepaja Krievu
675 56 Liepaja Krievu
1198 33 Liepaja Krievu
Riga (30-50) 26.09.2024.
Respondents | Vecums | Dzivesvieta | Tautiba
159 34 Riga Baltkrievu
754 38 Riga Polu
468 39 Riga Ukrainu
307 43 Riga Krievu
1123 34 Riga Krievu
864 34 Riga Krievu
367 42 Riga Krievu
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Pielikums nr. 2. Diskusiju vadlinijas

1. levads
a. lepazistinasana ar pétijuma mérkiem un finansétaju
b. Anonimitates un pétijuma étikas skaidrosana
c. leraksta atJaujas iegusana

2. Mazakumtautibu sabiedrisko un komercmediju patérina merki un vajadzibas

a. Kadaloma jusu ikdiena ir zinam un aktualajai informacijai? Kur So informaciju
iegustat un cik biezi?

b. Ka jus raksturotu, kas ir Latvijas sabiedriskie mediji un kada ir to loma Latvijas
sabiedriba iepretim komercmedijiem?

c. Cik daudz jus zinat par Latvijas sabiedrisko mediju saturu?

d. Vaijus spétu atskirt zinu, kas butu publicéta sabiedriskajos medijos iepretim
komercmedijam?

3. Stratégiskais mérkis kopt latvieSu valodu: Mazakumtautibu valodas lietojums
sabiedrisko mediju patérina

a. Cik biezi jus patéréjat mediju saturu dzimtaja valoda?

b. Kados gadijumos jis patéréjat mediju saturu latvieSu valoda?

c. Vaijus médzat patérét viena un ta pasa medija saturu gan krievu, gan latviesSu
valoda (pieméram, LSM & LSM+, Delfi & rus.Delfi)?

d. Vaijls jutat satura atskiribas, ja tas ir veidots latvieSu valoda vai krievu
valoda?

e. Par kadam témam jums butu apgratinosi saprast saturu latviesu valoda?

4. Stratéegiskais meérkis stiprinat Latvijas demokratisko iekartu un varda brivibu:
Objektivie un subjektivie Skersli sabiedrisko mediju patérinam

a. Sabiedriskie mediji vismaz reizi nedé|a sasniedz 60% no Latvijas
mazakumtautibam. Kapéc, jusuprat, liela dala Latvijas mazakumtautibu
nelieto sabiedriskos medijus?

b. Viens no iemesliem, kapéc Latvijas iedzivotaji zinas patéré socialajos tiklos, ir
vélme iepazities ar komentariem pie attiecigajiem ierakstiem, tadéjadi
paplasinot savas zinasanas par pastavoso viedok|u daudzveidibu.

c. Cikliela méra jus jutat interesi noskaidrot, ko par attiecigo tému zino Krievijas
masu mediji?

d. Cik liela meéra jus jatat interesi noskaidrot, ko par attiecigo tému ir iespéjams
atrast YouTube?

5. Stratégiskais merkis stiprinat Latvijas iedzivotaju sajutu, ka vini ir piederigi Latvijai
un nacionalo kultiiru: Sabiedrisko mediju merki attieciba pret mazakumtautibam
a. Vaisabiedriskajiem medijiem bitu javeido saturs mazakumtautibu valodas?
b. Sabiedriskie mediji ir noléemusi drizuma veidot jaunu mazakumtautibu satura
piedavajumu. Ko esat par to dzirdéjusi?
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