Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzek|u padome

Meistaru iela 10-502, Riga, LV-1050, talr. 27343432, e-pasts seplp@seplp.lv, www.seplp.lv

Riga, 10.09.2024.
Nr. 17/6-3

Atzinums par 2024. gada 13. augusta iesniegumu veértét Lsm.lv publicéto rakstu
“”Krieveli” un “latiSna” socialajos tiklos. Kapec par naida izraisiSanu nesoda?”

2024. gada 13. augusta Latvijas sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds
Edmunds Apsalons (turpmak teksta ari — ombuds) ir sanémis [..], biedribas [..] (turpmak —
Iesniedzgjs) iesniegumu (turpmak — lesniegums), kura pievérsta uzmaniba Latvijas sabiedrisko
mediju vienotaja portala Lsm.lv (turpmak — Lsm.lv) 2024. gada 12.augusta publicéta raksta
“’Krieveli” un “latiSna” Kapec par naida 1zraisiSanu nesoda?”
(https://www.1sm.lv/raksts/zinas/latvija/12.08.2024-krieveli-un-latisna-socialajos-tiklos-kapec-

par-naida-izraisisanu-nesoda.a564633/) saturam.

lesniedzgjs ludz izvertet publicéta raksta atbilstibu Latvijas valsts drosibas merkiem mazinat
un noverst padomju okupdcijas un rusifikacijas nozieguma sekas Latvija un
a) publikacijas kvalitati,
b) publikacijas autora atbilstibu Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu un to
parvaldibas likuma 3.panta 1.punktam,;
C) sabiedribas kopgjo labumu no §is publikacijas;

ka ar1 zZurnalista [..] lojalitati Latvijas valstij.

Lai izveértétu Iesnieguma prasito, ombuds no 2024. gada 13. augusta lidz 10. septembrim
iepazinas ar lesnieguma mingto Lsm.lv rakstu, uzdeva jautajumus VSIA “Latvijas Televizija”

(turpmak — LTV) galvenajai redaktorei Sigitai Rokei un LTV valdei.



Izvertgjot lesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:

[1] Iesnieguma ir pievérsta uzmaniba 2024. gada 12. augusta Lsm.lv publicéta raksta “”’Krieveli”
un “latisna” socialajos tiklos. Kapéc par naida izraisiSanu nesoda?” kvalitatei, raksta autora

iesp&jamajam interesu konfliktam un raksta publikacijas mérkim.
[2] lesniedzgjs Iesnieguma uzdod $adus jautajumus:

1. Kapéc sarunvalodas vards ar viegli nicinoSu pieskanu “krievelis” [..] publikacija tiek
pasludinats par naida runu? Kapéc par latviesu valodas niansém spriez krievu Zurnalists? Kapec
raksta nav pievienots latvieSu lingvista vertéejums Sim sarunvalodas vardam? Kada Jusuprat ir Sis

publikacijas kvalitate?

2. Kapéc LSM publicé Krievijas véstniectbas Latvija stipendiata [..] rakstus? Kads ideologisks
filtrs tiek izmantots LSM.LV? Vai Sada krievu zurnalista biografija neliecina par atrasanos

interesu  grupa, kas ir pretruna https://likumi.lv/ta/id/319096-sabiedrisko-elektronisko-

plassazinas-lidzeklu-un-to-parvaldibas-likums 3. panta 1. punktam?

3.Kads ir sabiedribas kopéjais labums no Sis publikacijas, ar kadu mérki ta tapusi?
Ka ari lesniedzgjs lesnieguma ludz izvértét zurnalista [..] lojalitati Latvijas valstij.

[3] 2024. gada 3. septembri tika sanemtas LTV galvenas redaktores Sigitas Rokes atbildes uz

Iesniedzgja uzdotajiem jautajumiem.

[4] Lidztekus lesniedzgjam tika nositita atbilde, ka, ta ka Sabiedrisko elektronisko plassazinas
lidzeklu un to parvaldibas likuma (turpmak — SEPLPL) nav noteikts, ka sabiedrisko elektronisko
plassazinas lidzeklu ombudam ir pilnvarojums vértét sabiedrisko mediju darbinieku lojalitati
Latvijas valstij, tad atsaucoties uz Valsts parvaldes iekartas likuma 102. panta noteikto, ka ari
nemot vera apsveérumu, ka lojalitates pienakuma ieveroSanas izvertéSana skar nodarbinatibas
attiecibas un tadgjadi tas ir izvertejams darba néméja un darba deveja tiesisko attiecibu ietvaros,

jautajums izvertet zurnalista lojalitati Latvijas valstij tika nosutits LTVvaldei.

Izvértgjot konstatéto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

secina:

[5] Iesnieguma noraditaja Lsm.lv raksta tiek atspogulota informacija par iesp&jamajam naida runas
izpausmém socialo tikloSanas vietnu ierakstos un tiesibsargajoso iestazu reakciju uz tam. Raksta

sakuma tiek skaidrots publikacijas tapSanas iemesls, proti, Valsts policijas vadibas aicinajums


https://likumi.lv/ta/id/319096-sabiedrisko-elektronisko-plassazinas-lidzeklu-un-to-parvaldibas-likums
https://likumi.lv/ta/id/319096-sabiedrisko-elektronisko-plassazinas-lidzeklu-un-to-parvaldibas-likums

pirms 9. maija zinot par parkapumiem, tostarp, ari socialaja tikla "X" un tam, ka Vienam no
atbildes "signaliem" pievérsa uzmanibu art Rus.LSM.lv: atskiriba no citiem lidzigiem tur bija
redzama Valsts policijas reakcija.

Talak seko konkrétais piemérs:
Pie bergu prusaku kapiem krieveli stav celmala, kur nedrikst lai noliktu lakstus. Policijas nav.
@Valsts_policija" - raksta kads Elvis Meistars, atziméjot Valsts policijas kontu. Sim ierakstam ir
desmitiem atzimju "patik" un retvitu, to redzéjusi 11 tikstosi lietotaju. Pie ieraksta pievienotas
fotografijas, tajas redzams, ka auto novietoSanas noteikumi patieSam parkapti.
Policija reageé:
"Paldies par informaciju!"
Talak zem st pasa autora 5t un citiem ierakstiem ir spriedeléjumi par to, vai biitu bijis vérts pardurt
Siem automobiliem riepas, aicindjums visus krievus izsitit vagonos uz Sibiriju un ta talak. Atbildot
uz vienu no komentariem, cits lietotdjs art vérsas pie Valsts policijas:
"Aicinajums uz huliganismu."

Valsts policija Saja gadijuma kluse.

Raksta turpinajuma juristi, Cilvektiesibu centra parstavji, Latvijas Universitates asociéta
profesore un Tiesibsarga biroja parstave skaidro dazadus naida runas aspektus un nianses, ka
atSkirt naida runu, kas ir kriminalnoziegums, no rupjiem vai aizspriedumainiem izteikumiem ka
socialo uzvedibas normu parkapumiem; apskata citus iesp&amas naida runas piem&rus un
gadijumus; dalas pardomas par vélamo Valsts policijas reakciju un iesp&jam identificét naidu
kurinoSus likumparkapumus, nemot véra ne tikai socialajos tiklos pateikto, bet ari plasako
kontekstu, kas skar rakstita meérki, nodomus un ietekmi, akcentgjot to, ka Latvija nepastav
administrativa atbildiba par naidigas runas izpausmém. Raksta nosléguma tiek izklastita redakcijas

komunikacija ar Valsts policiju par raksta sakuma aprakstito ierakstu socialaja tikla “X”.
[6] LTV galvenas redaktores Sigitas Rokes atbildes uz Iesniedzgja jautajumiem ir sekojosas:

1. uz lesniedzgja jautajumu par varda “krievelis” izmantoSanu raksta, S.Roke skaidro: Vards
“krievelis ’ publikacija netika “pasludindts par naida runu”, tiesi pretéji, apvaicdtie eksperti
atzina, ka ta nav naida runa,

2. atbildot uz lesniedzgja jautajumu — Kapéc par latviesu valodas niansém spriez krievu
Zurnalists? — LTV galvena redaktore norada, ka LTV nav ne iekséjo normativu, ne prakses
konkrétu satura vienibu izveidé iesaistit vai neiesaistit zurnalistus atkaribd no vinu nacionalas
piederibas. To liedz virkne normativu, kam LTV sava darbiba paklaujas, art Cilveka tiesibu

un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija un Visparigo datu aizsardzibas regula, kas ir



saistoSas Latvijas valstij;

Iesniedzgja jautdjumam — Kapéc raksta nav pievienots latviesu lingvista vértejums Sim
sarunvalodas vardam [Krievelis]? — tiek sniegta atbilde, ka raksta mérkis nebija analizét
konkrétus vardus vai izteikumus. Raksts apskatija tadas norises ka aizvainojumi un naida runa
digitalaja vide;

atbildot jautajumus, kas skar publikacijas autora biografiskos datus un vina atrasanos interesu
grupa, kas ir pretruna ar Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu un to parvaldibas
likuma 3.panta 1.punktu, S.Roke norada, ka konkrétais autors balvu [Krievijas véstniecibas
balva “Dzintara spalva”] sanema 2008. un 2011.gada pirms Krievijas iebrukuma Krima, kad
ar Krievijas pusi sadarbiba notika ne tikai valsts un valdibas liment, bet sadarbojas ari virkne
citu institiiciju un organizaciju. Nav skaidrs, par kdadu interesu grupu tiek uzdots jautajums,
savukart uzdoto jautajumu par ideologisko filtru izmantosanu LSM.LV S. Roke komentg $adi:
Nav skaidrs, kas ir domats par vardu savienojumu “ideologiskais filtrs”. Katra zina
sabiedriskie mediji nevar un nedrikst kalpot kadai vienai konkrétai ideologijai. Sabiedrisko
mediju visparéjais stratégiskais merkis ir stiprinat demokratisko iekartu, kas neparedz vienas
“pareizas ideologijas” diktatu, ka tas bija padomju savieniba un ka to vel joprojam redzam
autoritaras valstis;

LTV galvena redaktore atbild€ par publikacijas mérki norada, ka raksta merkis bija iepazistinat
sabiedribu ar situaciju Latvija attieciba uz naida runu un tas atskiribu no aizvainojosiem

publiskiem izteicieniem, par potenciali iespejamajiem sodiem un policijas darbibam.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

vers$ uzmanibu:

[7] Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds atzinumus sniedz normativo aktu

definétajas kompetences robezas un izmantojot sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas un

Ricibas un &tikas kodeksu normas, kas attiecas uz profesionalo &tiku un tas ievéroSanu

redakcionalajos 1émumos un profesionalajas proceduras, kas veiktas sabiedrisko mediju satura

veidoSanas procesa. Nedz normativie akti, nedz sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas un

LTV Ricibas un é&tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt iesnieguma minéto apstaklu

juridisko izvertg§jumu, ombuds nevérté lesniedzgja uzskatus vai iesnieguma pausto viedokli.

Izvértgjot konstatéto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:



[8] Lsm.lv publikacija ““Krieveli» un «latiSna» Kap&c par naida izraisiSsanu nesoda?” nav
konstatgjami Latvijas sabiedrisko mediju redakcionalo vadliniju parkapumi, publikacija atbilst gan
SEPLPL defin€tajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu mérkiem stiprinat Latvijas
demokratisko iekartu un veicinat Latvijas iedzivotaju piederibas sajitu Latvijai, gan vadlinijas
noteiktajam sabiedribas interes€m sanemt patiesu informaciju par tas dzivi ietekmgjoSiem
lémumiem, procesiem un notikumiem, uzraudzit politisko, ekonomisko un tiesu varu, stiprinat
tiesiskumu un labklajibu, dzivot drosa vidé, mazinat netaisnibu un nevienlidzibu, ka ari nav
pretruna ar sabiedrisko mediju apnemsSanos, veidojot saturu, ievérot un aizstavét cilvéka
pamattiesibas, demokratiskos instititus un morales normas, vérsties pret jebkada veida
diskriminaciju, veicinat viedoklu daudzveidibu un rosinat sabiedriski nozimigas diskusijas, lai

palidzetu cilveékiem veidot savus uzskatus un pienemt I€mumus.

Publikacija tiek iztirzatas divas savstarpgji saistitas, bet tomér atSkirigas problémas: no vienas
puses, tas ir jautajums par “naida runas”, ka kriminalnozieguma, atSkirSanu no ‘“naidigiem
izteikumiem”, ka socialo uzvedibas normu parkapumiem, bet, no otras puses, tas ir jautajums par
tiesibsargajoso iestazu reakciju uz abu veidu ierakstiem socialajos tiklos un vienlidzigu attieksmi,
neatkarigi no ta, kada persona vai personu grupa tiek aizskarta ar Sadiem ierakstiem. Ja otrais
jautajums Skietami ir raksta tapSanas iemesls un noteicoSais uzdevums, tad pirmais ir vért€jams,
ka publikacijas mérkis — aktualizet un rosinat diskusiju sabiedriba par pielaujamo un nepielaujamo
socialo tiklu ierakstos sabiedribu vienojoSo uzvedibas normu konteksta. Centieni paraléli iztirzat
abas tik biutiskas témas viena, apjoma ierobezota raksta ietvaros, nelauj tas izverst,
neaprobezojoties vienigi ar atsevisku gadfjumu aprakstu un izvert§jumu, kas rada griitibas
lasttajam noteikt pareju no vienas t€mas pie otras un abu savstarpgjo saistibu. Pozitivi vert€jams
ir pieaicinato ekspertu apjoms un abu situaciju juridiskais izveért€§jums, tomér publikacijas merka
sasnieg$anai vélama biitu “naida runas” un “naidigu izteikumu” analize ari no starppersonu
komunikacijas un €tikas ekspertu puses, jo runa ir par sabiedriba vélamo savstarpgjas sazinas un

saskarsmes normativo kartibu.

Tadgjadi, atbildot uz Iesniedz€ja jautajumu par publikacijas kvalitati, ombuds atzist to par
apmierinoSu, publikacija neparkapj sabiedrisko mediju darbibas profesionalos principus —

precizitati, objektivitati, faktu noskirSanu no viedokliem un izvairiSanos no stereotipizacijas.

[9] Latvijas sabiedrisko mediju satura veidoSanas principus nosaka redakcionalas vadlinijas, kas
defingé sabiedrisko mediju redakcionalas vértibas un profesionalas darbibas principus, ievérojot
SEPLPL noteikto sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu vispargjo strategisko mérki
(2.pants) un darbibas pamatprincipus (3.pants). SEPLPL 3.panta 1.punkts nosaka, ka Sabiedriskie



elektroniskie plassazinas lidzekli ir brivi no politiskas, ekonomiskas, atsevisku interesu grupu un

citadas iejauksanas to darbiba.

No Iesniedzgja lesnieguma noraditajiem Lsm.lv publicéta raksta autora biografijas datiem un
LTV galvenas redaktores sniegtas atbildes nevar izdarit pamatotus un droSticamus secinajumus
par raksta autora piederibu kadai varda nenosauktai intereSu grupai un §is grupas iejaukSanos
sabiedrisko mediju darbiba. Tapéc ombuds nevar Iesnieguma noraditas publikacijas autora riciba

konstatet un atzit SEPLPL 3.panta 1.punkta parkapumu.

[10] SEPLPL noteikto sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu vispargjo stratégisko merki

sabiedriskie mediji realizg, istenojot sabiedrisko pasiitijumu. LTV Sabiedriska pasiitijuma 2024.

gada plana 4.2. punkta “Sabiedriska labuma mérki un uzdevumi” ir aprakstits sabiedriska labuma

mérkis “Sabiedriba” (nodrosinat daudzpusigu Latvijas sabiedribas paSizzinu, parstavot
iedzivotdaju daudzveidibu, veidojot izpratni starp dazZdadam sabiedribas grupam un mekléjot
kopigo) un sabiedriska labuma mérkis “Demokratija” (veidot sabiedribas izpratni par sabiedribai
nozimigiem lemumiem, sekmet pieradijumos balstitu lemumu pienemsanu, informét sabiedribu par
socialpolitiskam aktualitatem, veicinat politisko atbildigumu un medijpratibu, vairot izpratni par
mediju lomu demokratija). Ombuda vertéjuma Iesnieguma noraditas publikacijas merkis —
aktualizét un rosinat diskusiju sabiedriba par pielaujamo un nepielaujamo socialo tiklu ierakstos
sabiedribu vienojos$o uzvedibas normu konteksta, un publikacijas noteicosais uzdevums — vérst
sabiedribas uzmanibu uz likumdoSanas nepilnibam un tiesibsargajoso iestazu iesp€ju ierobeZotibu
reagét uz naidu rosinoSiem ierakstiem socialajos tiklos, ka ari par vienlidzigas atticksmes
nepiecieSamibu, atbilst abiem iepriek§ min&tajiem sabiedriska pasitijuma plana meérkiem
“Sabiedriba” un “Demokratija”. Tadgjadi sabiedribas labums no §Ts publikacijas ir veért€jams abu

sabiedriska labuma mérku konteksta.

Atsaucoties uz lesnieguma ievaddala izteikto ligumu izvertet apspriezama raksta atbilstibu
Latvijas valsts drosibas meérkiem mazinat un novérst padomju okupacijas un rusifikacijas
uzdevums, un secigi — abas Lsm.lv raksta iztirzatas t€mas, sniedz ieguldijumu Latvijas valsts
iek$€jas drosibas un padomju okupacijas sekU novérsanas jautajumos, jo neiecietiba pret atSkirigu
viedoklu paudg&jiem un naidu rosino$u izteikumu pielausana savstarpgja sazina un saskarsme, ka
ar1 nevienlidziga attieksme pret atSkirigam cilvéku grupam vismaz dalg€ji ir vert€§jama ar1 ka
padomju okupacijas sekas, nemot veéra totalitaras sabiedribas savstarpgjo attiecibu, t.sk. ari
pieklajibas normu principialo atSkirtbu no tam savstarp&jo attiecibu normam, kas raksturo
demokratisku sabiedribu.


https://ltv.lsm.lv/satura-veidosana/latvijas-televizija-sabiedriskais-pasutijums-2024-gadam
https://ltv.lsm.lv/satura-veidosana/latvijas-televizija-sabiedriskais-pasutijums-2024-gadam

Izvertgjot atzito, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

iesaka:

[11] Sabiedriskajiem medijiem turpinat Iesnieguma minéta raksta aktualizétas témas aplikoSanu
un rosinat plasaku diskusiju sabiedriba par “naida runas” un “naidpilnu izteikumu” noskirSanas
iespgjam, par pielaujamo un nepielaujamo socialo tikloSanas vietnu ierakstos sabiedribu vienojoso
uzvedibas normu konteksta, $im nolikam uzklausot ne vien tiesibu specialistus, bet vél plasaku
ekspertu loku, kas veicinatu dzilaku auditorijas izpratni par robezam starp varda brivibas
garantStajam tiesibam paust savu viedokli arT spilgta, emocionali bagata vai pat rupja forma un
pienakumu saglabat cienpilnu attiecksmi pret oponentu, respekt€jot otra tiesibas uz goda un cienas

aizsardzibu.

[12] Inform&t Lsm.lv auditoriju par to, vai un ka ir noslégusies redakcijas sarakste ar Valsts
policijas vadibu, lai rastu skaidribu, vai raksta aprakstitais ir nevienlidzigas atticksmes izpausme
un vai $adas izpausmes nav tikai atsevisks gadijums. Ombuds uzskata, ka §im nolikam daudz

produktivaka par formalu saraksti biitu plaSaka intervija ar atbildigo Valsts policijas parstavi.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU



