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Atzinums par 2023. gada 19. oktobra iesniegumu par 2023. gada 25. septembra

LR1 zinas virsraksta un satura neatbilstibu patiesibai un valsts drosibas interesem

2023. gada 20. oktobrT sabiedrisko mediju ombuds Anda RoZzukalne (turpmak teksta ari
— ombuds) sanéma [..] iesniegumu (turpmak — Iesniedzgjs vai lesniegums), kura lagts
vertét Latvijas Radio 1 (turpmak — LR1) programma publicéta neatkarigo producentu
grupas “Summer Studio” veidota 2023. gada 25. septembra raidijuma “Kepa uz sirds”

(https://Irl.Ism.Iv/Iv/raksts/kepa-uz-sirds/latvija-kopa-ar-nigeriju-jeb-kapec-

dzivnieku-labturibas-joma-esa.a181885/) pieteikuma virsraksta un satura neatbilstibu

patiesibai un valsts drosibas interesém.

Iesnieguma tiek lugts atsaukt So zinpu ka maldinoSu un neatbilstoSu patiesibai un
publiski atvainoties klausitajiem, lasitajiem un Latvijas sabiedribai.

Lai izvertetu Iesnieguma min&to, ombuds no 2023. gada 20. oktobra Iidz 1. novembrim

izvertgja minéto raidijumu un ta anotaciju, ka ari bija sazina ar LR galveno redaktori.

Izvertgjot iesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Anda
Rozukalne
konstate:
[1] 2023. gada 20. oktobrT sanemtaja [..] lesnieguma pieversta uzmaniba 2023. gada 25.
septembr1 LR1 publicétam neatkarigo producentu grupas “Summer Studio” veidotas
zinas virsrakstam un saturam, kas Iesniedzgja ieskata neatbilst patiesibai un valsts
droSibas interesém.
No iesnieguma secinams, ka iebildumus ir raisijis raidijuma pieteikuma virsraksta
formulgéjums “Latvija kopa ar Nigeriju, jeb kapec dzivnieku labturibas joma esam

atpalikusi valsts”, ka ar7 raidijjuma anotacija minétais: “Latvija kopa ar Nigeriju, jeb
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kapéc dzivnieku labturibas joma joprojam esam atpalikusas valsts statusa? Vai likums
Latvija ierobezos dzivnieku mocitajus un pavairotajus? Ka tiks aizliegta sunu turéSana
pie kédes?”

Iesniedzgjs raksta: “Uzskatam, ka §1 zina nav pamatota un objektiva, “ja $adu viedokli
pauz kads no raidijuma viesiem, tas nepadara zinu par faktu” (lai gan lesniegumu
iesniegusi privatpersona, lesnieguma vairakkart tiek lietots vards “mes” un
daudzskaitla loctjums, identific€jot lesniedz€ja domas, lickot domat, ka ar vestuli tiek
parstavéta plasaka, neidentificéta cilvéku grupa — ombuda piezime). Parbaudot
Iesniedz&ja apgalvoto, konstatets, ka raidijuma min€to domu izsaka viens no ta
vaditajiem, nevis raidijuma dalibnieks.

Iesnieguma minéts, ka $is apgalvojums ir balstits nevalstiskas organizacijas “Global
Animal Law Association” publicétos datos, kas valstis iedala astonas grupas atkariba
no vairakiem kritérijiem. Viens no tiem — vai dzivniekam ir atseviSks statuss
normativajos aktos (piemeéram, Moldova ir vieniga valsts 3. grupa, jo tas likumos
dzivniekam ir cits (neprecizets) statuss). Pati par sevi grupa negaranté labakus vai
sliktakus panakumus dzivnieku aizsardzibas joma, respektivi, lielaks grupu
apziméjosais skaitlis nenorada uz labaku reguléjumu vai dzivnieku stavokli. Pieméram,
Indija, ierindojas 7. grupa, jo tai ir ne tikai nacionala likumdo$ana, bet pienakums just
lidzi visam dzivajam biitn€m ir noteikts ar1 Indijas konstitlicija. Atrasanas zemaka
grupa (Latvija, pieméram, atrodas 2. grupa) vai augstaka grupa (Indija atrodas 7. grupa)
nekorele ar dzivnieku aizsardzibas tiesibu aktu kvalitati vai patieso dzivnieku
aizsardzibas stavokli, raksta Iesniedzgjs.

Iesniedz&jam skiet nekorekti, ka Latvija tiek salidzinata ar Nigeriju: “Latvija ir ne tikai
kopa ar Nigériju, bet arT ar (vismaz) Islandi, Irijiu, Lielbritaniju, Norvégiju, Zviedriju,
Somiju, Daniju, Igauniju, Lietuvu, Portugali, Gibraltaru, Sanmarino, Italiju (..),
Andoru, Horvatiju, Bosniju un Hercegovinu, Makedoniju, Serbiju, Slovakiju, Poliju,
Ukrainu, Ungariju, Rumaniju, Bulgariju, Griekiju, Kipru, Maltu, Turciju,
Azerbaidzanu, Libanu, Izra€lu, Kataru, AAE, krieviju, Pakistau, Nepalu, Bangladeu,
Mjanmu, Srilanu, Taizemi, Malaiziju, Indon&ziju, Filipinam, Taivanu, Dienvidkoreju,
Japanu, Australiju, Jaunz€landi, Grenlandi, Meksiku, Nikaragvu, Gvatemalu,
Kostariku, Kubu, Jamaiku, Puertoriko, Venecuélu, Gvianu, Peru, Cili, Urugvaju,
Paragvaju, Ganu, Ugandu, Keniju, Tanzaniju, Zambiju, Malavi, Zimbambvi, Botsvanu,
Namibiju un Dienvidafrikas Republiku, un vél citam valstim. Lidz ar to nav saprotams

— ja atmetam rasistisko un nicinoSo zinas mérki — kadel jauzsver Latvijas atraSanas



viena grupa tiesi ar Nigeriju, nevis tas, ka §is ir pasaulé vispopularakais dzivnieku
aizsardzibu reglamentgjosais likumdosanas modelis, vai, pieméram, to, ka Latvija
atrodas viena grupa ar Lielbritaniju (valsti, kura ir vissenakas dzivnieku aizsardzibas
tradicijas),” teikts Iesnieguma. “Uzskatam, ka S§is LRI publicétais materials ir
fundamentali pretruna ar redakcionalajam vadlinijam. Tapat uzskatam, ka $adas,
meligas, zinas tiraz€Sana ir pretruna ar valsts drosibas interes€m un grauj Latvijas telu,
mazina uzticibu Latvijas iestadém un likumdev&jiem un tiek izplatits prokremlisku
grupu interes€s. Nav iesp&jams arl nepamanit neslépto rasistisko noti $ada raidijuma
virsraksta, it ka Nigerija biitu kaut kas visparzinami slikts, raidijums nekadi
nepaskaidro, ko Tsti nozim¢ pieteikta “btasana kopa ar Nigeriju™", teikts Iesnieguma un
citviet Iesnieguma teksta pausts, ka Latvijas un Nigerijas salidzinasana veikta, “lai
turpinatu izplatit Latvijai (un Rietumu veértibam) nedraudzigo speku viedokli par
Latviju ka neizdevuSos valsti, ar neiedomajamu atpalicibu un, iesp&jams, ar atainot
Latviju un Latvijas medijus ka rasistiskus”.

Attieciba par Saeima izskatitajiem Dzivnieku aizsardzibas likuma grozijumiem,
Iesnieguma izteikti arl citi parmetumi, pien€émumi un aizdomas: “Uzskatam, ka
minétais raidijums/raksts neatspogulo tému ne plasi, ne vispusigi (raidijuma ar ta
veidotajiem Inesi Kreicbergu un Magnusu Erinu diskuteé dzivnieku patversmes “Kepu
kepa” vaditaja Gundega Bidere un Saeimas Tautsaimniecibas, agraras, vides un
regionalas politikas komisijas parstavis Janis Patmalnieks — ombuda piezime), neietver
svarigakos tiesi iesaistito personu un kompetento avotu viedoklus un darbibas, neatbilst
ne sabiedrisko mediju redakcionalajam vadlinijam, ne visparpienemtiem zinu
zurnalistikas standartiem. Kaut art LSM.lv platformas mérkis nekad nav bijis apkopot
un publicét pilnigi visu pieejamo informaciju un jaunumus par kadu no apskatamajiem
tematiem, jo platforma nekad nav tikusi veidota, pamatojoties uz zinu agentiiras
darbibas principiem, tacu ir pilnigi nepienemami ka faktu pasniegt melus un veicinot
vienveidiga viedokla doming$anu.” Vai: “Mums ir bazas par to, ka §is stasts nav tikai
par varas un naudas daliSanu Saura joma (bezsaimnieka dzivnieki, savvalas dzivnieki),
bet varetu biit trengSanas sabiedribas StpoSanai jebkura sensitiva jautdjuma, ka
mehanismu izmantojot dezinformaciju caur Latvijas lielakajiem un uzticamakajiem
medijiem. Tapat bazas pastiprina tas, ka, iesp&jams, konkrétas dezinformacijas
izplatiSana var€tu biit iesaistita atro kreditu nauda (caur t.s. “Labdaribas fondu “Sofi””.
Tapéc kopsakara ir jaskata ar1 fakts, ka organizacija ‘“Labdaribas fonds “Sofi””

4.oktobr1 Rigas Cirka prezentgja “preses konferenci” , kura turpindja izplatit Latvijas



sasniegumus dzivnieku aizsardziba diskredit§joSu un patiesibai neatbilstosu
dezinformaciju (citati): “Jau Sobrid situacija ar dzivnieku aizsardzibu mums ir loti slikta
stavoklt, (..) situacija dzivnieku aizsardzibas joma klust arvien sliktaka un tilit tiks
apturéta sabiedribas izaugsme humanakai un labturigakai Latvijai”).”

“Uzskatam, ka radioraidijuma “Kepa uz sirds” Latvijas Radio 1 &tera izskan&jusi
informacija ir izskatama tiesi Dzivnieku aizsardzibas likuma grozijumu konteksta. Ir
neparvert§jami svarigi valsti ievérot visus likumus, tai skaitd likumu grozijumu
apsprieSanas un ievieSanas procesa, un atkapsanas no $ada procesa un visu likumu visu
grozijumu sabotésana piketu un demarSu forma ir pasSnavnieciska un nav savienojama
ar demokratijas jédzienu (saistiba ar Dzivnieku aizsardzibas likuma grozijumu
virzisanu arpus Kartibas rulll noteiktas kartibas),” teikts Iesnieguma, piebilstot, ka
“zurnalistiem bitu arT (bijis) janoskaidro, kapec $aja gadijuma nav izdevies un vai
vispar ir méginats iet likumigo celu attieciba uz izmainam Dzivnieku aizsardzibas
likuma, ta vieta izmantojot piketus un valsti nomelnojoSus sizetus LR1”.

Iesniedzgjs atsaucas uz Saeimas likumdoSanas datu bazi

(https://titania.saeima.lv/L1VVS14/saeimalivs14.nsf/webSasaiste?OpenView&restrictto

category=148/L p14), kura ir atrodama informacija par to, ka Vides aizsardzibas un

regionalas attistibas ministrija ir iesniegusi Tautsaimniecibas komisija priekslikumu jau
26.06.2023.(https://titania.saeima.lv/LIVS14/saeimalivs14.nsf/0/DD1534D17F2C8D4
6C22589DB0031DDDE?OpenDocument), tacu “neviena no organizacijam, kura

Sobrid kiida sabiedribu pret likumu izstradatajiem un citam organizacijam, kuras
neiestajas pret 39.1 esoSo redakciju, I1dz Sai dienai nav iesniegusi nevienu konstruktivu
priekSlikumu attieciba uz minéto pantu”.

“Cita starpa v€lamies veérst uzmanibu, ka pienakumu registrét patversmes uzdod
Latvijai ka ES dalibvalstij nesen pienemtas regulas. Saskana ar R2019/2035 (2. panta
8. punkts): “Dzivnieku patversme” ir objekts, kur tur sauszemes dzivniekus, kuri pirms
tam bijusi noklidusi, dzivojusi savvala, pazaudeti, pamesti vai konfiscéti un no kuriem
dazi objekta var biit uznemti, to veselibas statusu nezinot." Savukart regulas R2016/429
(4.panta 27.punkts) nosaka, ka registréjamais objekts ir jebkuras telpas, strukttira vai —
ja lauksaimniecibas darbibas tiek veiktas ara apstaklos — jebkura vide vai vieta, kura
dzivnieki vai reproduktivie produkti tiek turéti pastavigi vai pagaidu karta, bet ne: a)
majsaimniecibas, kuras tiek turéti lolojumdzivnieki, b) veterinaru prakses vai klinikas,”
rakstits Iesnieguma, piebilstot, ka ar1 $aja situacija “Zurnalistam bija pienakums

parbaudit Sos faktus un atspogulot sabiedribai patiesa veida”.
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Noradot uz iesp&jamiem parkapumiem, [..] piemin vairakas Latvijas sabiedrisko mediju
Redakcionalajas vadlinijas nostiprinatas profesionalas vértibas un principus.
Pieméram, vértibu “Neatkariba”, kas nozim¢, ka “mediji ir redakcionali neatkarigi un
nepaklaujas valsts varas, pasvaldibu instittciju, politisko partiju, religisko organizaciju,
ekonomisko aprindu, kadu grupu un atsevisku personu interesém, ietekmei un citadiem
méginajumiem icjaukties to darba”. Tapat Iesniedz&js atsaucas uz redakcionalajas
vadlinijas noradito, ka “sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu mérkis ir: 1)
stiprinat Latvijas demokratisko iekartu; 2) stiprinat varda brivibu; 3) veicinat Latvijas
iedzivotaju piederibas sajttu Latvijai”.

[..] arT min, ka raidijjums/publikacija parkapj vairakus zurnalistu &tikas kodeksa
punktus, pieméram, “ir parkapts zurnalista uzdevums sniegt sabiedribai patiesu un
parbaudttu informaciju; un tas, ka faktu izklastam zurnalista veidotaja satura jabiit
objektivam, skaidram, bez falsifikacijas vai maldinaSanas. Tapat uzskatam, ka ir
parkapts Zurnalista pienakums parbaudit avotu sniegto informaciju”. Lai gan minot §1s
profesionalas vértibas Iesniedz&js atsaucas uz Latvijas Zurnalistu asociacijas Etikas

kodeksu (https://latvijaszurnalisti.lv/etikas-kodekss/), kas VSIA “Latvijas Radio”

(turpmak — LR) un visiem tas darbiniekiem un sadarbibas partneriem nav saistoSs
profesionalas veértibas un principi ir min&ti ari Latvijas sabiedrisko mediju
redakcionalajas vadlinijas un sabiedrisko mediju gan Latvijas Televizijas, gan LR
Ricibas un &tikas kodeksos.

[2] Izvertgjot iesniegumu, Ombuds 2023. gada oktobri vairakkart sazinajas ar LR
galveno redaktori Anitu Braunu, jo arT LR redakcija bija Iesniedzgja véstules adresatu
saraksta. 2023. gada 27. oktobri LR parsatija ombudam véstuli Nr. 12/B2-6.2N, kura

sniegtas atbildes uz lesniedz&ja parmetumiem un jautajumiem.

Izvertejot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne
secina:
[3] Ombuds ir sanémis Iesniedz&ja lesniegumu, kura Iesniedz€js parmet LR1
neprofesionalitati, veidojot raidijumu “Kepa uz sirds” par Saeima izskatitajiem
Dzivnieku aizsardzibas likuma grozijumiem, bet jo 1pasi par raidijuma pieteikuma
virsrakstu un anotaciju, kura Latvija salidzinata ar Nigeriju.

[4] lepazistoties un izveért§jot lesnieguma minéto 2023.gada 25. septembra LR1


https://latvijaszurnalisti.lv/etikas-kodekss/

raidijumu “Kepa uz sirds” saturu un raidijuma anotaciju, var secinat, ka raidijjums it ka
ir veidots divas dalas — saruna par Saeima izskatitajiem Dzivnieku aizsardzibas likuma
grozijumiem un pie Saeimas notikuSo piketu, un saruna par to, ka Latvija dzivnieku
aizsardzibas joma izskatas konteksta ar citam Eiropas un pasaules valstim. leraksta
izskan salidzinajums starp Latviju un Nigériju (sakot no raidijum 18:38 miniites), tiek
minéts, ka Latvija dzivnieku labturibas indeksa ir 2. [imeni, tick minéts, ka Latvija tur
atrodas kopa ar Krieviju, Bosniju, Nig€riju un citam valstim. Netiek vairak iztirzats, ko
nozimé biiSana $aja Itment. Tiek pateikts, ka 8. (augstakaja) IimenT atrodas tikai tris
valstis. Tiek runats par to, kas ir tas, kas Sajas valstis darbojas.

[5] LR galvena redaktore Anita Brauna sava véstulé Iesniedz&jam, kas parsitita ari
ombudam norada, ka “Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma (turpmak — EPLL) 50.
panta pirma dala paredz: “Persona, par kuru kada elektroniska plassazinas Iidzekla
raidijuma paustas nepatiesas zinas, var pieprasit, lai tas pats elektroniskais plassazinas
lidzeklis izplata So zinu atsaukumu [..]”. EPLL 51. panta pirmaja dala ir noteikts, ka
“lesniegumu par nepatiesu zinu atsaukuma izplatiSanu iesniedz elektroniskajam
plassazinas [..], noradot konkr&tas raidijuma paustas zinas.” Ar1 saskana ar likuma par
presi un citiem masu informacijas lidzekliem (turpmak — Likums par presi) 21.panta
pirmo dalu “fiziskas vai juridiskas personas ir tiesigas pieprasit, lai masu informacijas
lidzekli atsauc par tam publicétas (parraiditas) zinas, ja tas neatbilst patiesibai”,
savukart $1 panta treSa dala nosaka, ka personas iesnieguma “precizi noradamas
patiesibai neatbilsto$as zinas [..].”” Izvert&jot lesniegumu LR secinajusi, ka lesniegums
nesatur informaciju, ka biitu publicétas (parraiditas) nepatiesas zinas tieSi par
Iesniedz&ju. “Ne EPLL 50.panta, ne Likuma par presi 21.panta, ne Civillikuma 2352.1
panta normas neparedz tiesibas privatpersonai ligt atsaukt zinas vai pieprasit
atvainoSanos par zinam, kas neattiecas tieSi uz konkréto privatpersonu,” norada LR
galvena redaktore.

Vina uzsver, ka, lai ar raidijumu “Kepa uz sirds” veido neatkarigais producents — SIA
“Summer Studio”, tas pilniba atbild par sava veidota satura atbilstibu normativo aktu
prasibam, bet “ar1 neatkarigajam producentam ir saistoSas Latvijas Radio ka sabiedriska
medija redakcionalas vadlinijas un Zurnalistu €tikas un profesionalie principi”, uzsver
A. Brauna.

P&c iepazisanas ar Iesniedz€ja viedokli par raidijuma saturu un to, ka tas biitu javeido,
“Latvijas Radio atzist, ka raidijuma nav korekti ieverotas prasibas par precizitati un

objektivitati, kas paredz, ka sabiedribai ir jasniedz parbaudita un iesp&ami preciza



informacija, nedrikst apzinati maldinat auditoriju, sagrozit vai izdomat faktus. Satura
izklasta ir jabalstas uz faktiem, jaizmanto informaciju, kas palidz saprast kontekstu, un
gada, lai izskan tematam, Zanram vai raidijjuma formatam butiskie argumenti un
viedokli. Tapat nav pielaujama tendenciozitate satura izklasta, zinu vai materiala
izkartojuma, balss intonacija vai vardu izv€lg, pat tad, ja satura kopums ir patiess” teikts

LR vestule. Nemot veéra mingto, LR vietng https://Irl.Ism.Iv/Iv/raksts/kepa-uz-

sirds/latvija-kopa-ar-nigeriju-jeb-kapec-dzivnieku-labturibas-joma-esa.a181885/ ir

publicgjis precizéjumu (mainits virsraksts un anotacija — ombuda piezime). “Tapat
Latvijas Radio rikosies ar1 attieciba uz programmas ‘“Latvijas Radio 17 raidijuma
izplatito informaciju,” teikts LR v&stulg.

Vienlaikus, LR nepiekrit Iesniedzgja paustajam, ka “valstu salidzinajums (Latvijas un
Niggrija) veikts, lai “lai turpinatu izplatit Latvijai (un Rietumu vértibam) nedraudzigo
speku viedokli par Latviju ka neizdevuSos valsti, ar neiedomajamu atpalicibu un,
iesp&jams, arT atainot Latviju un Latvijas medijus ka rasistiskus”, ka arT to, ka raidijuma

saturs jebkada veida var€tu apdraudét kadas valsts drosSibas intereses”.

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds Anda RoZukalne

vers§ uzmanibu:

[6] Sabiedrisko mediju ombuds atzinumus sniedz normativo aktu definétajas
kompetences robezas un izmantojot sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas un
Ricibas un &tikas kodeksu normas, kas attiecas uz profesionalo &tiku un tas ievéroSanu
redakcionalajos lémumos un profesionalajas procediiras, kas veiktas sabiedrisko
mediju satura veidoSanas procesa. Nedz normativie akti, nedz sabiedrisko mediju
redakcionalas vadlinijas un LR Ricibas un étikas kodekss nedod ombudam tiesibas
sniegt lesnieguma minéto apstaklu juridisko izveérté§jumu, ombuds nevérté lesniedzgja

uzskatus vai lesnieguma pausto viedokli.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
RoZzukalne

atzist:

[7] Atzinigi vért§jot LR atro reakciju un precizo izskangjusa satura paSvert&jumu,

atzistu par pamatotu LR atzito, ka Iesnieguma minétaja LR raidijuma satura ir parkapti
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precizitates un objektivitates principi (redakcionalo vadliniju 1.4. dala). Raidijuma
virsraksta, selektivi un vienpusigi interpretgjot satura veidosana izmantoto informacijas

avotu, nav ieverota prasiba izvairities no tendenciozitates.

Izvertgjot atzito, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne

iesaka:

[8] Regulari nodro$inat neatkarigo producentu satura veidotajiem un LR darbiniekiem,
kas atbild par neatkarigo producentu sagatavoto saturu, sabiedrisko mediju
redakcionalo vadliniju un LR Ricibas un &tikas kodeksa pamatprincipu skaidroSanu,
analizg€jot konkr&tus piemeérus un izvertgjot profesionalas &tikas parkapumu riskus, kas

saistiti ar informacijas atlasi, tas izpratni, novertéSanu un interpretaciju.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Anda RoZukalne

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN
SATUR LAIKA ZIMOGU



