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Atzinums par 2023. gada 12. maija sanemto iesniegumu par Latvijas Radio 1

parraidito Ievas Pukes siZets par ziedu nolikSanu 8. maija

2023. gada 12. maija sabiedrisko mediju ombuds Anda Rozukalne sanéma [..]
iesniegumu (turpmak — Iesniedz&js vai lesniegums), kura Iesniedzgjs ltidz ombudu
sniegt atzinumu par Latvijas Radio 1 programma 9.05.2023. izskan&juso Ievas Pukes

sizetu par ziedu nolikSanu 8. maija - https:/Irl.Ism.lv/Iv/raksts/labriit/ari-ziedu-

noliksana-nojaukto-piemineklu-vieta-latvija-9.-maija-a.a176467/.

lesniedzgjs uzskata, ka sizets ir neobjektivs, un aicina izvertét raidijuma atbilstibu
sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu darbibas pamatprincipiem.

Lai skaidrotu Iesnieguma minéto, 16.05.2023. Latvijas Radio (LR) galvenajai
redaktorei Anitai Braunai un Latvijas Radio Zinu dienesta galvenajam redaktoram
Karlim Dagilim tika nosttita ombuda véstule Nr. 20/6-2, kura, saistiba ar Iesniegumu,
uzdoti vairaki jautajumi.

Lai veidotu atzinumu, ombuds no 12. maija Iidz 6. jiinijam iepazinas ar Iesnieguma
minéta sizeta saturu, izvert€ja normativo regul&jumu, kas skar Iesnieguma minétos

jautajumus un sazinajas ar LR atbildigajiem darbiniekiem.

Izvertgjot iesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Anda
Rozukalne

konstate:


https://lr1.lsm.lv/lv/raksts/labriit/ari-ziedu-noliksana-nojaukto-piemineklu-vieta-latvija-9.-maija-a.a176467/
https://lr1.lsm.lv/lv/raksts/labriit/ari-ziedu-noliksana-nojaukto-piemineklu-vieta-latvija-9.-maija-a.a176467/

[1] 2023. gada 12. maija sanemtaja Iesnieguma [..] vér§ uzmanibu tris lietam:

1) informacijas avotu, t.i., intervéto personu izvélei un sizeta izskan&jusajiem
prokrieviskajiem apgalvojumiem. “Pirma intervéta sieviete izsakas, ka “Putins dvéseles
dzilumos ir labs cilveks”, kur§ Ukraina karu “ievelk tapéc, ka ir Z&l cilvéku”, to, ka
“banderovieSiem” (ukrainiem) jadara gals, ka ar1 nosauc Latvijas prezidentu un
ministru prezidentu par faSistiem. Savukart intervétais virietis izcel to, ka Krievijas
prezidents V. Putins joprojam rupé&jas par Sarkanas armijas karaviru pieminu un katru
gadu siita apsveikumus. Tres$a intervéjama ir bijusi Saeimas deputate no Saskanas
centra Regina Lo¢mele, kura klasta savu pieredzi par ziedu nolikSanu 9. maija,” raksta
Iesniedzgjs.

Iesnieguma pausts, ka “Sadu apgalvojumu atspogulojums un cilvéku izvéle
sabiedriskaja medija ir kritiz€jama tris iemeslu dél — (1) laika, kad Ukraina norisinas
Kremla ierosinats kars nebiitu jaizplata Kremla dezinformacija sabiedriskajos medijos,
(2) arf, ja $adi apgalvojumi izskan, tos buitu nepiecieSams atspekot un izklastit objektivo
vestures pusi, un (3) sabiedriskaja medija jabut caurspidigai un objektivai intervéjamo
cilvéku izvelei, Saja gadijuma papildus biitu nepiecieSams uzaicinat ari pret€jo pusi.
Piemé&ram, kadu Latvijas Politiski repres€to parstavi, kurs tiesa veida ir cietis no sizeta
minétas Sarkanas armijas vai PSRS rezima noziegumiem, vai ar1 kadu atSkirigi
domajosu Latvijas iedzivotaju, tomer tas netika darits un faktiski visi trTs intervéjamie
pauda Kremla propagandai atbilstosu viedokli”.

2) sizeta vienpusigumam, jo “visa sizeta garuma netieck minéta Sarkanas armijas
negativa puse vai veéstijums, ka 9. maija ziedus nolikt nevajadzetu. Nemot veéra, ka
Sarkanas armijas karaviri Latvijas teritorija ir veiku$i kara noziegumus, tostarp
1941./1949. gada deportacijas, un iznicinajusi Latvijas neatkaribu 1940. un 1944./1945.
gada, tad So vestures pusi siZeta biitu nepiecieSams atspogulot, lai klausitaji dzirdétu
viedokli, kas atbilst miusdienu Latvijas vestures historiografijai, nevis Kremla
propagandai”.

3) diktores (zurnalistes — ombuda piez.) vardu izv€lei un intonacijai. “Lasfjums ir
uzkrtosi pozitivs un rada iespaidu, ka 9. maija “sviné€Sana” ir vértgjama pozitivi, sizeta
tiek lietoti nevajadzigi romantiz€ti vardu salikumi, pieméram, [par okupekli] “pie kura
daudzus gadus notika svinibas par godu Sarkanas armijas triumfam par nacistisko
Vaciju”, “sieviete piekartoja sarkanas nelkes” u.c. Nemot véra, ka 9. maijs un péc Otra

pasaules kara sekojo$a PSRS okupacija Latvijai neko labu nenesa, tad §ada veéstijuma



un ta pasniegSanas forma var aizvainot tos, kuri ir cietusi no okupacijas rezima sekam,”
norada Iesniedzg;s.
2023. gada 31. maija ir sanemta véstule Nr. 101/B2-6.6N, kura sniegta LR galvenas

redaktores Anitas Braunas atbildes uz ombuda jautajumies.

Izvertejot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne
secina:

[2] Ombuds ir sanémis [..] Iesniegumu, kura Iesniedz&js LR1 Zurnalistes Ievas Pukes
darbu, veidojot sizetu par ziedu nolikSanu 8. maija, uzskata par neobjektivu gan del
avotu izveéles un atspogulojuma vienpusiguma, gan no zurnalistes vardu izvéles
viedokla.

[3] Izvertgjot sizetu var konstatét, ka, veidojot 8. maija notikumu atspogulojumu, LR1
zurnaliste Ieva Puke sizeta sakuma Tsi ieskic€ §1 datuma pretrunigumu, proti, “vieniem
— skumja diena, kas atgadina par Baltijas valstu okupaciju un aneksiju, citiem — priecigi
svetki, veltiti Sarkanas armijas uzvarai par nacistisko Vaciju Otraja pasaules kara”.
Zurnaliste informé klausitajus par to, ka ir mainijies reguléjums, jo “par nacisma
sagraves un Otra Pasaules kara upuru pieminas dienu tagad izvelets 8. maijs”, nevis 9.
maijs, turklat “Pardaugava vairs nav pieminekla”, kas ieprieks bija butisks 9. maija
atziméSanas simbols. Ta ka tiem, kam 9. maijs Skiet atzim€jama diena, Saja pavasarl
bija iesp&ja doties tikai uz Otra pasaules kara kareivju apbedijuma vietam, zurnaliste
piedava reportazu no Lacupes Bralu kapiem, ko apmekl&jusi dienu ieprieks, tagad
oficiali atzimejamaja diena, 8. maija. Talak siZeta seko saruna ar vairakiem kapos
sastaptajiem. Ka pirma tiek intervéta kada anonima sieviete, ziedu nolicgja, kuras
izteikumi pieveérsusi ari lesniedz&a uzmanibu. Proti, péc tam, kad izteikusi savu
sartigtinajumu par likvidéto pieminekli Pardaugava un reaggjot uz zurnalistes frazi, ka
“to izmantoja politiki”, sieviete saka: “Nu ja, bet kas mums ir prezidenti un ministri?
Viens — amerikanis, otrs, man liekas, bija no Izraélas, ebrejs. Es dazkart apskatos
biografijas — vini visi ir bijusi faisti!”. Zurnaliste piebilst, ka ar politikiem bija
domajusi Putinu, uz ko sieviete reagé: “Putins vispar, kad uz vinu paskatas, dvéseles
dzilumos ir labs cilvéks. Es pat pievérsu uzmanibu — vienreiz, kad piemingja kritusos,
vinam asaras saka tec€t. Vins ir labs cilveks, tapéc ar1 ar Ukrainu velk tadu gumiju, jo
vinam vienkarsi ir Z€l cilvéku. Lai ka arT nebiitu, tur arm mirst bérni un ta. Bet visam ir

savas robezas. Tapéc, ja, banderovieSiem jadara gals, cik ilgi var ciest? Tagad atkal



radija filmu — arprats, ko vini darfja! Vini zidainus pienagloja pie galdiem, sacirta
veselas gimenes! Banderoviesi!”

Talak reportaza tiek intervéta Regina Lo¢mele, partijas “Saskana” lidzpriekSsédétaja,
kas p&c zurnalistes teikta, esot vinu uzaicinajusi uz Lacupes kapiem, kads virietis, kas
sevi raksturo ka bijuSo karaviru pensionaru biedribas priekSsédétaju un sizeta
nosléguma ar1 petnieku Martinu Kapranu.

[4] Reaggjot uz 9. maija izskangjuso LR1 sizetu, ombuds 15.05.2023. publicgja
viedoklrakstu “Stasta par 8. un 9. maiju Latvija neiederas Putina “dvéseles” apskats un
dezinformacija!” sabiedrisko mediju vienota interneta portala LSM.lv rubrika “Arpus

Stera” (saite - https://www.lsm.Iv/raksts/arpus-etera/arpus-etera/15.05.2023-anda-

rozukalne-stasta-par-8-un-9-maiju-latvija-neiederas-putina-dveseles-apskats-un-

dezinformacija.a508649/). Ombuds raksta vérsa uzmanibu uz to, cik butisks ir

konteksts, ta sniegSana, lai saprastu jauno situaciju un cik kaitnieciska var izradities
nekritiska attieksme pret informacijas sniedz€ju teikto, lieckot domat par Zurnalista
profesionalismu un atbildibu. Raksta ombuds uzsver, ka “sizets ir montets, ta nav
tieSraide, kura var iesprukt dazadas frazes”, tap€c iepriek§ minéto interveétas sievietes
citatu galvena probléma ir “dezinformacijas klatbiitne un nepietickama skaidra
veérSanas pret maldinasanu. Te var saskatit arT kara un agresijas atbalstu. Cilveks atkarto
melus, kam pats tic, populariz€jot Krievijas kara propagandas “banderoviesu” versiju,
kas palidz attaisnot visSausmigakos kara noziegumus Ukraina”.

[5] LR galvena redaktore Anita Brauna, atbildot uz ombuda jautajumiem par
lesnieguma min&to, neatzist objektivitates trikumu.

“Vispirms japreciz€, ka S$is siZets neatspogulo notikumus $a gada 9. maija. Sizets
skangja &tera 9. maija rita LR1 raidijuma “Labrit” pirms kads méginaja So dienu
atzimét,” norada A. Brauna un skaidro, ka siZeta mérkis bija paradit, vai un kada veida
péc padomju armijai veltito piemineklu aizvakSanas Latvija un, turpinoties Krievijas
iebrukumam Ukraina, ir mainijusies tas Latvijas krievu sabiedribas dalas attieksme, kas
agrakos gados 9. maija svingja padomju armijas uzvaru par nacistisko Vaciju.

“Lai uzklausttu cilvékus, kas parasti ir svingjusi 9. maiju, Latvijas Radio korespondente
8. maija devas uz Lacupes bralu kapiem, kur, ka bija kluvis zinams Radio, Sie cilveki
bis sastopami, tai skaita, parstave no politiska speka, kas agrak §is svinibas organizgja.
Sizeta tika izmantoti reportaZas elementi no Lacupes bralu kapu apmeklgjuma, un
lidztekus kapos sastaptajiem cilvékiem sizeta tika intervéts eksperts, kas specializgjies

Sajos jautdjumos un sniedza plasaku komentaru par krievvalodigas sabiedribas dalas


https://www.lsm.lv/raksts/arpus-etera/arpus-etera/15.05.2023-anda-rozukalne-stasta-par-8-un-9-maiju-latvija-neiederas-putina-dveseles-apskats-un-dezinformacija.a508649/
https://www.lsm.lv/raksts/arpus-etera/arpus-etera/15.05.2023-anda-rozukalne-stasta-par-8-un-9-maiju-latvija-neiederas-putina-dveseles-apskats-un-dezinformacija.a508649/
https://www.lsm.lv/raksts/arpus-etera/arpus-etera/15.05.2023-anda-rozukalne-stasta-par-8-un-9-maiju-latvija-neiederas-putina-dveseles-apskats-un-dezinformacija.a508649/

noskanojumu. Eksperta komentara tika paskaidrots, ka dala krievvalodigas kopienas,
kas agrak aktivi atzim&ja 9. maiju, ar jauno realitati ir samierinajusies, bet dala to nav
pienémusi. Tadgjadi sizeta tika sniegta korekta kopaina par agrako 9. maija svinétaju
noskanojumu.

Sis sizets jaskata konteksta ar citiem Latvijas Radio 9.maija zinu raidfjumos
izskan&jusajiem materialiem. Lacupes kapi nebija vieniga vieta, kuru 9.maija konteksta
apmekl&ja Radio korespondenti, un tas nebija vienigais par So tematu izskan&jusais
materials. Zinu raidijumos dienas gaita Radio korespondenti zinoja par notiekoso Riga
Pardaugava, kur agrak atradas okupacijas armijai veltitais piemineklis, pie PuSkina
pieminekla Kronvalda parka un Pokrova kapos, ka arl par notiekoSo dazadas ar
padomju armijas pieminekliem saistitas vietas Daugavpili. Tapat par to tika runats
raidijumos izskangjusajas intervijas ar dazadam amatpersonam (ka Valsts policijas
priek$nieku Armandu Ruku, Eiroparlamenta deputati Sandru Kalnieti (par Krievijas
armiju atbalstoS8am demonstracijam Eiropas valstis)), ka ar sniegta informacija par 9.
maija notikumiem citas valstts (Ukraina, Krievija). Kopuma Latvijas Radio zinu
raidijumos tika sniegta daudzveidiga informacija atbilstosi $a gada 9. maija notikumu
meérogam,” izversti skaidro LR galvena redaktore.

[6] Skaidrojot LR redakcionalas nostadnes ricibai gadijumos, kad informacijas avotu
teiktaja izskan dezinformacija un viltus zinas, A. Brauna uzsver, ka “Latvijas Radio
vadas no Latvijas sabiedrisko mediju redakcionalajas vadlinijas noteikta, ka
“sabiedriskie mediji sniedz parbauditu un iesp&ami precizu informaciju, tie nedrikst
apzinati maldinat auditoriju, sagrozit vai izdomat faktus. Ja par kadas informacijas
precizitati ir Saubas, tas ir skaidri janorada,” ka ar1 Latvijas sabiedrisko mediju kara un
konfliktu Zurnalistikas vadlinijam, kas nosaka: “Identific€jot redakcijai piedavataja
informacija propagandas pazimes, Zurnalists pienem lémumu, vai to izmantot zinas
veidoSana. Ja informacija tiek izmantota, Zurnalists to izskaidro un kontekstu analizg,
skaidri noradot, kadai véstijjumu grupai (propaganda, dezinformacija, manipulacija
u.c.) ta raksturiga”.”

“Tatad, saskana ar vadlinijam, Radio zurnalistiem, ja kadu pamatotu iemeslu dg] sizeta
tiek ieklauta dezinformacija vai viltus zinas, tas ir skaidri jaidentificeé. Dezinformacijas
vai viltus zinu “izkerSana” avotu teiktaja paSlaik gulstas uz pasu sizeta autoru pleciem,
jo Radio redakcija nav faktu parbauditaju, kadi misdienas ir daudzas arvalstu mediju
organizacijas. LidzSingjie Radio iesniegumi pieskirt finans€jumu faktu parbauditaju

algoSanai Iidz Sim atbalstu nav guvusi, tacu tadi ir nepiecieSami,” norada A. Brauna.



Vina arT piebilst, ka “liela dala Latvijas Radio raidijumu balstas uz tieSraides intervijam
un diskusijam, un nav iesp&jams prasit, lai raidijumu vaditaji spetu acumirkligi izkert
jebkuru klidu, dezinformaciju vai viltus zinu avotu teiktaja”.

[7] Komentgjot kop&jo LR Zinu dienesta strateégiju, ka atspogulot 9. maija notikumus
un formulét dienaskartibu par 9. maija notikumiem, A. Brauna uzsver, ka “zinu dienesta
galvena redaktora uzstadijums, atspogulojot notikumus S$aja datuma, bija censties
novirzit Otra pasaules kara beigu atziméSanu otraja plana, izcelot citus notikumus, tai
skaita oficiali atzim&jamo Eiropas dienu, kas Sogad tika svingta ari Ukraina. Sads
uzstadijums planoSanas sapulce 9. maija rita tika parrunats gan ar latvieSu, gan krievu
zinu producentiem. Tas ari tika ieverots, un galvenie zinu raidjjumi tika sakti un
lielakoties atspoguloja citus notikumus, kas péc redakcijas veértgjuma Latvijas
sabiedribai paslaik ir svarigaki. Savukart Otra pasaules kara beigu atzim&Sanai zinu
dienests pieversas 8. maija, kad Latvija ir oficiala nacisma sagraves un Otra pasaules
kara upuru pieminas diena”.

[8] Nosleéguma, atbildot uz Iesniedz€ja parmetumu par siZeta nebjektivitati, LR galvena
redaktore norada, ka neobjektivitati nesaskata. Ka jau tika noradits ieprieks, “sizeta
meérkis bija Saurs — paradit, vai un ka ir mainijusies tas Latvijas krievu sabiedribas dalas
attieksme, kas agrak 9. maija svin€ja padomju armijas uzvaru par nacistisko Vaciju.
Lidz ar to avoti tika izvEleti atbilstosi sizeta m&rkim, un bija pamatoti ietvert reportazas
elementus no konkrétas vietas”. A. Brauna vers uzmanibu, ka “Latvijas Radio nepiekrit
ombuda vestulé atreferétajam stidzibas iesniedz&ja viedoklim, ka Saja siZeta bija
jaieklauj “pret&jas puses” viedoklis, proti, tada cilvéka viedoklis, kas cietis no sarkanas
armijas vai PSRS reZima noziegumiem, jo siZeta meérkis nebija izvertét ne sarkanas
armijas darbibu un PSRS reZimu, ne atspogulot Latvijas sabiedriba pastavoso atSkirigo
izpratni par 9. maija vésturisko nozimi”.

Atbildes véstuleé LR uzsver, ka nepiekrit arT stidzibas iesniedzgja un ombuda LSM.Iv
publikacija paustajiem parmetumiem, ka sizeta tika ieklauts Lacupes bralu kapos
sastaptas sievietes viedoklis, kura izsakas ne tikai par 9. maiju, bet pauz ar1 Krievijas
propaganda un aizspriedumos balstitus uzskatus par Latvijas valsts augstakajam
amatpersonam, Krievijas prezidentu un Krievijas sakto karu Ukraina. “Latvijas Radio
uzskata, ka tas pienakums ir darit publiski zinamu, ka $adi Latvijas drosibai bistami
viedokli sabiedriba pastav, un bija pieméroti Sadu viedokli atstat konkrétaja sizZeta, jo
tas sniedz biitisku raksturojumu par to sabiedribas dalu, kura ir siZeta centra,” skaidro

A. Brauna un veérs§ uzmanibu, ka “uz $§adu pieeju balstijas art 9. maija izskan&jusi TV3



zinu reportaza no Daugavpils, péc kuras Valsts policija saka kriminalprocesu pret sizeta
intervétajam personam par kara noziegumu attaisnosanu’.

A. Brauna atsaucas arT uz Latvijas sabiedrisko mediju redakcionalajam vadlinijam, kas
nosaka, ka “sabiedriskie mediji atspogulo dazadu sabiedribas grupu viedoklus, art tadus
viedoklus, kas kadam wvar€tu likties nepienemami”. Vienlaikus vina atzist, ka
“konkrétaja sizeta atspogulotais viedoklis bija balstits Kremla izplatitaja propaganda
un aizspriedumos. Lai arT sizeta autore saruna ar intervéto personu savos jautajumos un
replikas cenSas apSaubit propaganda balstitos apgalvojumus, Latvijas Radio atzist, ka
sizeta izskan&jusi propaganda nebija identificéta pietickami skaidri, ka to nosaka
sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas”.

Tapat LR atzist, ka “sizeta var&ja buit plasak iezZimets konteksts notikumiem, kas tiek
apspriesti sizeta un par kuriem izsakas intervetie cilveki, nepalaujoties uz to, ka
klausitajiem tie ir paSsaprotami zinami. Tapat Latvijas Radio atzist, ka atsevisku vardu
izvele siZeta ir neveiksmiga un nepreciza, tacu sizeta triikumi nedod pamatu apgalvot,
ka sizeta temats — konkrStas sabiedribas grupas (kadreiz€jo “9.maija svinétaju”)

noskanojums — atspogulots neobjektivi”.

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds Anda RoZukalne

verS uzmanibu:

[8] Sabiedrisko mediju ombuds atzinumus sniedz normativo aktu definétajas
kompetences robezas un izmantojot sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas un
Ricibas un &tikas kodeksu normas, kas attiecas uz profesionalo €tiku un tas ievéroSanu
redakcionalajos lémumos un profesionalajas procediiras, kas veiktas sabiedrisko
mediju satura veido$anas procesa. Nedz normativie akti, nedz sabiedrisko mediju
redakcionalas vadlinijas un LR Ricibas un étikas kodekss nedod ombudam tiesibas
sniegt iesnieguma minéto apstaklu juridisko izvertejumu, ombuds neverté lesniedzeja

uzskatus vai iesnieguma pausto viedokli.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Anda
RoZzukalne

atzist:



[10] LR zinu zurnalistes levas Pukes sizeta (9.05.2023.), ieklaujot viena no ta
informacijas avotiem “sieviete” teikto, kad 1idzas dazadiem viedokliem par aktualajiem
notikumiem, izskan ar vinas (avots “sieviete”) izplatita nepatiesa informacija un
naidigi apzZim&umi (iesp&jams, kvalificgjami ka naida runa) (no 1:31 — par
amatpersonam; no 02:22 — atbalsts Krievijas pilna méroga iebrukumam Ukraina un,
iespejams, kara noziegumu attaisnojums, aicinajums ‘“‘banderovieSiem jadara gals”
(2:15)), parkapts Redakcionalajas vadlinijas definétais, ar varda brivibas
ierobezojumiem saistitais profesionalas &tikas nosacijums, ka sabiedriskie mediji
veérsas pret dezinformaciju. Ta ka sizets veidots ka ieraksts, kura satura profesionala
analize un apstrade (kontekstualiz&jot avotu teikto) bija iesp&jama péc informacijas
savakSanas Un ta autore ir biitisks sizeta informacijas avots, sizeta veido$anas procesa
bija iesp&jams skaidrot arT avotu teikto un pieverst uzmanibu dezinformacijai, noveérsot

tas izplatiSanu.

[11] Izvertetaja LR sizeta izveleti dazadi informacijas avoti un avotu izvéle atbilst
Redakcionalo vadliniju principam, ka ‘“sabiedriskie mediji veicina viedoklu
daudzveidibu un rosina sabiedriski nozimigas diskusijas, lai palidzétu cilvekiem veidot
savus uzskatus un piepemt lémumus” un “sabiedriskie mediji censas atspogulot
sabiedribas viedoklu daudzveidibu”. Ta ka sizeta ir ietvertas vairakas t€mas (kapos
sastaptie cilvéki un vinu noskanojums, politiska speka parstaves pasakums, NVO
parstavja pieredze, pétnieka viedoklis, policijas parstavja skaidrojums par pulcéSanas
ierobezojumiem), avotu struktlira atbilst Redakcionalo vadliniju principam, ka
“sabiedriskie mediji atspogulo dazadu sabiedribas grupu viedoklus, ari tadus viedoklus,
kas kadam varétu likties nepienemami”. Tomér daudzveidiba un objektivitate nenozimé
tikai avotu statusa un aptverto apakstéemu daudzveidibu. Nemot véra jautajuma
vesturisko un aktualo sarezgitibu, butiska ir katras t€mas reprezentacijas daudzveidiba.
Tapec vertgjot So siZetu un katra avota izveli, ka arT katra avota sniegto informaciju ir
batiski ievérot Redakcionalo vadliniju definéto principu: “Veidojot saturu par kadu

konkretu tematu, taja ieklaujami tematam nozimigi, atbilstosi un kompetenti viedokli.”

Izvertejot atzito, Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne

iesaka:


https://lr1.lsm.lv/lv/raksts/labriit/ari-ziedu-noliksana-nojaukto-piemineklu-vieta-latvija-9.-maija-a.a176467/

[12] Lai atbalstitu LR Zurnalistu centienus veidot daudzpusigu saturu par sarezgitiem
sabiedriski politiskiem jautajumiem, rosinu LR Zinu dienesta veidot profesionalas
prakses apsvérumos balstitu diskusiju par konkréta sizeta avotiem un to vestijumu
daudzveidibu, taja ietverot $adus jautajumus: (1) cik liela méra katrs avots un ta
piedavatais véstijums ir kontekstualiz€ts, atbilstosi Redakcionalo vadliniju principa
“Objektivitate” skaidrojumam: “Sabiedriskie mediji satura izklasta balstas uz faktiem,
izmanto informaciju, kas palidz saprast kontekstu, un gada, lai izskan tematam, zanram

vai raidijuma formatam batiskie argumenti un viedokli”?;

(2) kadi zinu vertibas noteikSanai biitiski principi ieveroti, vienam siZeta fragmentam
izveloties politiskas komunikacijas meérkos balstitu tematu (partijas “Saskana”

parstaves R. Lo¢meles organizétas aktivitates?);

(3) apzinoties, ka viena sizetd nav iesp&ams atspogulot katras apakSt€mas visus
aspektus, to vidii arT Iesnieguma min&to priekslikumu ieklaut informaciju par Krievijas
vai Padomju savienibas veiktajiem noziegumiem Latvija (deportacijas, okupacija u.c.),
tomér, pildot izvirzito meérki atspogulot sabiedribas noskanojumu, bitu svarigi
apspriest autores iesp&ju paradit noskanojuma daudzveidibu un izmantot plasaku avotu

klastu sabiedribas noskanojuma atspogulosanai.

[13] Atzistot izteiksmes brivibas un redakcionalas neatkaribas principu nozimigumu,
rosinu veidot profesionalas procediiras, kas, atspogulojot polariz€tus viedoklus,
palidzetu, ne tikai tiem pievienot kontekstu un paradit tos plasaka dazadu viedoklu
struktiira, bet ar1 izvairities no kadas sabiedribas grupas stereotipizacijas riska, kad
viens viedoklis var veidot neatbilstoSu vai pat maldinoSu priekStatu par visiem vienas

grupas parstavjiem.

[14] Respektgjot Latvijas Radio galvenas redaktores prieks§likumu veértét 8. un 9. maija
notikumiem veltito LR saturu plasaka konteksta un uzskatot So pieeju par pamatotu,
iesaku meklet balansu, ka veidot tadas zinu radiSanas profesionalas procediiras, kas,
atspogulojot sarezgitus, pretrunigi vértétus un neskaidrus procesus, paredzetu ieklaut

dazadus skatfjumus, attieksmes un vertibu sist€émas ar katra atseviska satura vieniba.



[15] LR Zinu dienesta redakcijai (iesp&jams, ar1l plasaka sastava) veidot regularus
izglitojoSos formatus darbiniekiem par dezinformacijas atpaziSanu un tas identific€Sanu

informacijas avotu izteikumos vai cita veida satura.
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